Fl Papado y Jlos reinos de Navarra y Aragén
hasta mediados del siglo X1I®

Por P. KEHR

H AcE dos afios publiqué un estudio (a) sobre el Papado
v el Principado Catalan en el que traté de presentar
las relaciones entre Roma y las comarcas de la costa medi-
terranea espafiola desde log Pirineos hasta el Ebro, la Marca
Hispanica carolingia, de la que nacid el Estado catalan de
los condes de Barcelona. Ahora que esta reunido el mate-
rial de los Estados de Aragén y de Navarra que limitan
por estas tierras por el Oesle (b), puedo intentar aqui una
exposicion histérica de las relaciones de estos paises con
ia Iglesia Romana. Fl tema es atrayenie. Pues aqui como
alli, y aqui todavia en mayor grado que en el Principado
catalan, el Papado tuve una parte imporiante en la forma-

(*y Fué publicado eon ¢l tifuly Das Pepsitum und die Kénigreiche
Navarre und Aragon bis zwr mitte des XII JahrhundCris en los “Ab-
hanlungen der Preussischen Akademie der Wissenschaften. Phil. hist.
Klasse, Nr. 47 (Berlin, 1928), v que traducimos con autorizacién que
nos fué concedida por su autor.

(2) Das Papstium und der Katalanische Prinzipal bis zur Vereini-
gung mit Aragon, en los “Abhandlungen der Preussischen Akademie
der Wissenschalten, Phil. hisl. Klasse, nim. 1 (Berlin, 1926) [Hay
traduceion calalana por R. d'Abadal i Vinyals en “Hstudis Universita-
ris Catalaps™, XII, 231-347, XIII, 1-2; 289-323, XIV, 14-32, 213-226
v XV, 1-20, con el titulo El Papat ¢ Principat de Catalunya fins a la
UTEG t]l?nb Aragd; a ella (rasladamos las referencias de la edieion ale-
manal.

(b} Papsturfkunden in Spanien, !I. Navarra und Aragon, en los
“Abhandlungen der Gesellschaft der Wissenschaften zu Géttingen”,
phil. hist. Klasse N. ¥, tomo XXI, 1 (Borlin, 1928),
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<16n del reino y en su constitucion interna, no sdlo en la
restauracion de la Iglesia cristiana en las regiones conguis-
tadas, sino también en el aspecto politico,

La invasion musulmana, que desde comienzos del siglo
v1II se habia extendido por la peninsula, rechazd los restos
de la poblacién cristiana a las montafiag de Asturias y a las
-estribaciones meridionales del Pirineo. Alli se empeharon
en una lucha llena de alternativas. Pero los cristiancs espa-
fioles sélo tuvieron respiro gracias al empuje de los fran-
cos. FEstos penetraron por dos puntos distintos: desde la
Septimania ¢ Gothia por la costa mediterranea y los faciles
pasos del Pirineo hacia Barcelona, y desde Aquitania por la
costa atlantica y el paso de Roncesvalles hacia el alto Ebro,
El primero did como resultado la conquista del territorie,
que se convirtlé en una provincia del reino franco con la
fundaciéon de la Marca Hispanica; en el segundo caso, en
cambio, fracasdé la invasion franca: Carlomagng tuvo que
levantar el sitio de Zaragoza y la retaguardia de su ejército
sufrioé un descalabro en el paso de Roncesvalles. A pesar de
ello la antigua poblacion y la Iglesia cristiana se mantuvie-
ron en Jas tierras montaficsas y, pese a todos los reveses,
alcanzaron en lucha incesante la fuerza necesaria para cons-
tituirse en reino independiente, Iin el siglo 1X se consolidd,
en primer término, el reino de Asturias mediante la con-
qguista de T.edn v Astorga (856), v en los comienzos del X
entrd también en la historia de la Reconquista el terriforio
de Castilla bajo su primer soberano, el conde Fernan Gon-
zalez, También en la primera mitad de! siglo rX aparece, cn
la comarca que ha de ser mas tarde Navarra, un reino el
que se tiene a Ifilge Arista como primer monarca. En los
valles del Pirineo que confinan con él —del rio Aragdn y
sus afluentes. en tierra de Aragdén— v mas al Este en el
territorio de Sobrarbe y su vecino el de Ribagorza, situado
entre los rios Cinca v Noguera, se mantuvieron o surgieron
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sefiorios independientes cuya historia mas antigua yace en
profunda obscuridad. Constituye uno de los capitulos mas
discutidos de la historia espafiola. A él han dirigido prefe-
rentemente su atencion los investigadores espafioles antiguos
y modernos, y Gltimamente también franceses, buscando
principalmente el esclarecimiento del origen y primeros pa-
sos de las dinastias de estas regiones, puesto que en general
las cuestiones dinasticas ocupan el primer plano de la inves-
tigacion espafiola. El periodo que nos ocupa preferentemente
gueda con eso muy reducido.
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1. LAS PRIMERAS RELACIONES CON ROMA

No hay relaciones probadas antes de Ta primera mitad del
sglo xt— Los falsos privilegios de Gregorio II (en 717) y de
Zacarias {en 74%) para Garcia Ximénez de Navarra, — Supues-
tas legaciones 2 Leén II1 y Adriano 11- — Los pretendidos. do-
cumentos de Juan XVIIl para Roncesvalles v de Juan X1X
para Leire-Pamplona. — Las falsificaciones de Leire y Ofia.—
Relaciones con Roma de Sancho Garcés {H, el Mayor. —Los
Cluniacenses en Aragén y Navarra.— El viaje a Romga del
rey Garcia Sanchez de Nijera. — Ramiro 1 de Aragdn.

L as relaciones de Navarra y Aragon con Roema empiezan
relativamente tarde aun cuando la Iglesia de estos
paises parece ya organizada bajo Sancho Garcés I (9o5-925),
a quien se atribuye la fundacion del monasterio de San Mar-
tin de Albelda, al Sur de Logrofo, y bajo Sancho Garcés 11
Abarca (970-994), de quien tenemos privilegios para los mo-
nasterios de San Andrés de Ciruefla, San Juan de la Pefia,
San Salvador de Leire, San Millan de la Cogolla ¥ San
Pedro de Taverna. Pero no tenemos noticia alguna que me-
rezca confianza, sobre relaciones de ninguna clase entre
ellos y Roma en tan remotos tiempos, y todg lo que se ha
publicado sobre el particular aparece como amafios de fal-
sarios o como producto de equivocadas interpretaciones,

Se ha supuesto que ya el Papa Gregorio 11 hubo de en-
trar en relacidon con los que liberaron estas tierras de los
moros, y que vino a ser, por asi decirlo, el padrinc de st
independencia. Pero ¢l privilegio de este Papa de 30 de agosto
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de 717 (1), en el que se confirman las elecciones de los reyes
Pelayo de Asturias y Garcia Ximenez de Navarra, ha sido
desenmascarado hace muchg tiempo come una necia falsifi-
cacion del trinitario Fray Miguel del Espiritu Santo; no
merece ni una palabra de repudio, y el historiador de San
Juan de la Pefa, el Abad Juax Briz Marrinez, lo califictd

acertadamente como “maquina de municién tan imitil por su
nulidad”,

Algo parecido podria decirse de la bula del papa Zaca-
rias de 745-al supuesto rey de Sobrarbe Garcia Ximenez,
que, a mi entender, publicd por vez primera ANDRE Favyn
en su Histotre de Navarre (Paris 1612), sin decir de donde
la tomé. Tampoco es preciso molestarse en probar que se
trata de una de tantas falsificaciones clasicas en esa época (2).

Las otras dos noticias mis proximas sobre antiguos do-
cumentos papales proceden quiza de la Crénica de los Reyes
de Navarra del Principe Don CarLos DE Viava, el hijo de
Juan I de Aragdn v Navarra, muerto en 1461, de donde
las habria tomado GERONIMO Braxcas, historiador por lo
demas bastante serio, incluvéndolas en sus Adragonensium

) Detwm Bomae apud s Joannem Lateranen, dic 30, mensis au—
gusii a. 717, poniificatus v0ro nosiri anne 9. Ta falsificacién, que no
aparéce en los Regesta de JAFFE-LOEWENFELD, 1118 publicada por pri-
mera vez por GARcia DE GOxGora ¥ TonpenLanga (seudonimo de Juaw
DE SADA) en su Hisferia apologetice y deseripeidn del vino de Na-
vardg (Pamplons, 16283, fol. 34, tomandols de wua supuesta copla he-
~cha por Miguel del Espiritu Santo en 1604 de los originales existentes
en los Archivos de Navarrenx ¥ Pau, v mas recientemente 1s publica
también Joanuin Tracera en las Memorias de la R. Academia de la

- Historia, IV, (1805), 83, n. 82. Estas {alsificaciones han sido va recha-
zadas por JosE nE MomneT (Inuestigaciones 1, pig. 295; 2 pag, 314) v su
antagonista Domixeo La Rma (Defensa histdrica, pig. 58 y sig. y Co-
rang de Aragon, 1, 381 v sig). Solamente la tomo en serio el nada cri-
tico cropista benedicling GR DE ARGAIZ (Lo soledad Taurcada, II, 263).
Cf, también Papsturkunden in Spanien, 11, 9,

{2 Favyw (Cf, acerca de &l Papsturkunden in Spanien, 11, 8) da en
la pdging 7 solamente la direceion Fidelissimo filio nostro Garciae Xi-
menin Sobrarbis regi inelyto vy la fecha Donee a Rome Van de nostre
salut 745 et de son pontificet le cinquicsme. Esto fué rechuzado per
J. pE MoRreT (int estigaciones 3, pag. 2096; z pag. 316 ¥ por La Rira
(Defensa histdrica, pags. 65 v 1207 v recienternente por XTMENEZ DE
EMBUN (Enseyo Histérico, pég. 38).
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revum commentarit (1533). Alll se cuenta que ¢l rey Garcla
ifiiguez 1 de Sobrarbe, después de la toma de Pamplona,
mando emisarios al Papa Leon III ofreciendo al jefe de la
Cristiandad la bandera cogida a los moros {3). Mas famoso
es el curioso relato que se encuentra en la introduccidon al
IFuero de Sobrarbe, segtin €l cual los hombres de Sobrarbe,
dudando durante un interregno si debian elegir o no un rey,
se dirigieron al Papa Adriano, que también es llamado Alde-
brandus ¢ Abrevianus, y a los lombardos y francos, en de-
manda de consejo sobre la forma de gobierno mas conve-
niente, y que su resultado fué la elecciéon en 868 del rey Ifiigo
+ Arista de Navarra (4). _

La noticia que dan los historiadores de Romcesvalles de
que el Papa Juan XVIII diera un privilegio al célebre hospital
de Roncesvalles, se basa en una confusion: el documento
serda realmente del Papa de Avignon Juan XXII (g).

El privilegio de Juan XIX a Leire concediéndole en 1032
el derecho de elegir al obispo de Pamplona (6), parece que se
debe a una caprichosa interpretacion de Martana (Historia
de Espafia, lib. VI, cap. 14), al que siguieron, entre otros,
BaroNto, Yrpus y AGUIRRE. Esto es lo que se ha querido
deducir del conocide privilegio de Sancho el Mayor a ese
monasterio, que no pasa de ser una ficcidn canonistica sin
motivo racional; el privilegio no dice eso (7). Por otra parte,

(3) Brancas, pig. 17, Pero en la Cronica de los Reyes de Navarra
publicada por Jost YancUas Y MIRANDA en 1843 no encuentro este dato.

1) BLancag, pags. 24, 28, 45, 59 y siguienies. JosE pe MomreT (In-
westigacionus @ pags, 500 ¥ sig.; 2 pag. bh2T) llega a creer, por la ¢ila gque
se hace de Aldehrando, guc toda la historia se ha sacado de la tradi-
cién acerca de las relacioneg de Sancho Ramirez con Gregorio VII.
Pern no pasa de ser una conjetura sin fundamento.

by CGf. Papsturkwnden in Spanien, 11, 48.

(6) Cf. Idem, pdg. 35.

(7 Este Priviiegium regale simul ef pontificale de 29 de sep-
tiembre de 1023 (Concilio de Pamplonas) aparece en Sawpovar, Catd-
logo de oy Olispos de Poemplona, fol. 36; YEPES, Cordiica general de la
Orden de San Benifo, IV, fol. 441, n.® 16; AGUIRRE, Coll. mazx. concilio-
raane 2, IV, 1915 Maxsl- Coll, gmpl. XTX, 409 y sigs. v iambién en Fr-
dapa, Coleceton de oinones y concilios de Espana, 1, 79, con la fecha
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los documentos de Leire son muy sospechosos, v ante ellos
hay que extremar la desconfianza, pues alli se falsificd en
gran estilo, v aunque el privilegio en si parece ser auténtico,
no son de fiar los datos que trae sobre las relaciones entre
Roma y Sancho el Mayor. Asi, si no es completamente falso,
esta fuertemente retocado, el documento frecuentemente cita-
do de Sancho el Mayor, de 21 de octubre de 1022 (8), en
el que se refiere comgo el rey habia deseado durante largo
tiempo el colocar este monasterio, el mids venerable de su
reino, bajo la proteccion de la Silla Apostolica, pero que le
hicieron desistir de su proposito las stplicas de los abades
¥ obispos reunidos en concilio, quienes le presionaron para
que con los bienes de Leire fuese restaurada la Iglesia de
Irdn (el obispado de Pamplona). Esta falsificacidén o falsea-
miento puede tener su origen y explicacion en el intento de
los monjes de Leire, a mediados del siglo x11, de indepen-
dizarse del obispo diocesano, a ejemplo del vecing monas-
terio aragonés de San Juan de la Pefia; pero es un hecho que
Leire estuvo sujeto al obispo de Pamplona desde sus comien-
208, ¥ POr eso se recurrid, para contar con un precedente,
al propésito frustrado de Sancho el Mayor; csa tendencia a
independizarse no estaba en el espiritu monacal de la épo-
ca, sino que fué cosa mias tardia, y digna de notarse tam-
bién por su singularidad la excncion de los monasterios ara-
goneses de San Juan de la Pefia, Loarre, San Victorian y
Montearagén; de ellos nos ccuparenmos mas adelante, Tam-

Eva LXI post M, o sca 1023; pero por Baronio y olros ha sido trans-
crita como 1032. Disponie wufl... €cclesiac Irunitnses futuros episcopos,
rectores et guberfatores de prefalc ccnobio (5. Salvatoris Legerfnsis)
cum citelione comprovincialium episcoporum, ete., ordine de regqulari
eligére. No se habla en él para nada de confirmacidn papal. Y la deei-
sidn aiiloga deil Goneilio de Jaca de 1063, de que los Obispos de Ara-
gon habian de proceder del Monasterio de San Juan de la Pefa, tam-
poco fué, que nosotros seépamos, sometida a la aprobacién papal. El
rey, los ohispus y los magnaies del reino son también aqui los tinicos
drzanes legislativos en materias eclesidsiicas.

(8) Ed. BanpovaL, Catdlogo, fol. 34 = RamoN pE HoUEscA, Teatro
historico, VIII, 484, n.° 12. CI. Papsturkuntden in Spanitn, 11, 34,
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bién nos habla de la conexién con San Juan de la Pefia la
inmotivada mencién que hace del abad Paterno el documente
de Sancho el Mayor (9).

Desde luego, que es muy dificil formar juicio definitive
sobre estos y otros documentos, sobre todo por la infidelidad
con que nos han_sido trasmitidos; y no pisaremos terreno
firme mientras no se haga una edicién critica de los docu-
mentos de los reyes espafioles. Los referentes a Sancho el
Mayor, tronco de donde proceden lag dinastias de Navarrs,
Aragdn, Castilla y Ledn, lo estan pidiendo. Para nuestro
tema tiene andloga importancia el conocido documento de
este monarca al monasterio de San Salvador de Oiia, en la
Bureba, de 27 de junio de 1024 6 1030 (0 segun otros de
1033) (10}, en el gue, en forma de enciclica, se dirige a todos
los obispos del reino y al sefior Papa de la Iglesia Romang,
y, después de una detenida exposicion de la vocacion del
abad Paterny de San juan de la Pefia, se dice que la intro-
duccion de la regla de Cluny y la reforma de Ofia tuvo lugar
auctoritate ¢t 1uSsione domime papae (11). Si este documento

(9 Itague deprecotus Tesum Chrisium dominwm nostrum, ut mei
antmi dignoreiur desiderium adimplere, wmittens ad Cleeigeense erno-
bium cvocavi inde abbatem Paternum viewm prudentissimum unagque
cum illo gregem wmonasticum, gquos largiente clementic Dei inm in
ascilerio s Iohanis bapt. consttiut, wt virt ipsi fempore sus quam cé-
teri successores eorum monachi post {llos fulturi perpefim permaneant
thi liberi dn servitio Dei famulaturi.

(10) Publ. YepEs, Coronica general, WV, fol. 467, n.o 45. Cf. Maca-
LLON, Coleccidn diplomdtica de San Juan de lo Pefag, pag. 115,

(11) Kl pasaje referente a DPaterno diece Igitur super hoc ntgotio
{la reforms monacal) accepi ab omnibus episcopis Nostris consilium
et optimatibus, ef unwm ex nosiris pairiotis virum, quantum homini-
bus possible vsse ad cognoscendum religiosum et Himoralum vocite-
tum Paternum cum devolo comitaty religiosorum sociorum misims
ad predictum Clunicense cenobiuym, uf i ipso perfectionem monastice
vite cognesceret ac disceret, gua sufficienter tmbutus ad patriam nos-
tram rediret et sitienti pafric nostre potum monastice professionis
propinarct. Ouod donante gratia Dei, ut ordingvimus, factum est. Nam
isdem wvir doctring discipling regularis cum swuis sodalibus perfécte
instrucius prospere ad nos reversus gst, Quam primo dociorem mo-
nastice vile in monasierio s. Iohannis de Pena consfituimus ef ui fro-
tres sub ipso regularifer viverent, cwm pastorem animarvm prefecimiis
et predictum monasterium, ul firmiter in stabilitate regularis vite
persisteret, regalibus donis afque firmissimis privilegiis munivimus,
quatcnus koo vrritum facere nulli Heeret er nostris swccessoribus, Hoo
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fuese auténtico seria el primer testimonio de la intervencion
de un Papa en la organizacion monéstica de la Espafia pro-
plamente dicha. Pero también este diploma estd falsificado,
si no del todo, por lo menos en gran parte, pues las disposi-
clones constitutivas del Gltimo tercio del contexto estan pla-
giadas del privilegio posterior de Alejandro IT para el mo-
nasterio de San Juan de Ja Pefia, de 18 de octubre de 1071
(JL. 4.691) v no puede, por tanto, haber figurado en el di-
ploma original de Sancho ¢l Mayor. Se pone aqui de mani-
fiesto una curiosa relacion entre estos grandes monasterios
clunmacenses del Norte de Espafa. Por otra parte, se observe,
continuando el examen de este documento, que también Ja
trasmision presenta grandes contradicciones. YEPES, cuyo
original ya no poseemos, da como fecha la Era MLXXIJ,
noto die sabato X. kal. inlin (— 1033), y no da el nombre del
Papa de cuya autoridad y mandato se habla, Pero en dos
copias més modernas del Archivoe Histérico Nacional de
Madrid leemos Fra MLV, noto die sabato V kal, wlin
(= 1020) (12), v el nombre del Papa Gregorio. Kl aflo de

vrgo monasierie regulart dispositione decenter ordinato, omnes epis-
copi et principes lolius regrd comamuniter consilium inierunt et ad
me venicates unanimiter peticrent, wi sicut cenobium s. Tohannis de
Pena decoraveram mongstica religione, sic eliam honcstatem eadem
regulari b, Benedicti professione Oniense monasterium quondam a re-
ligioso Santio comite in honore 5. Salvaforis constructum el amplissi-
mis donationibus prediorum ac preciosissimis supellvctilibus 5. Det
reclesie congruentibus ditatum. Quam cerum pelitionom diustons esse
constderans honfer aqecept el wl perficerciur tofa wentls ntention:
destinavi, Viros ergo nobiles semper laleri meo adhorenies ad mo-
nesterium s, Inhannis de Pena misi et domnum Paternum, quem ibi
ubbatem venerande congregalionis prefeceramus, ad nes venire cut
wliquaniis religionis frafribus expostwlavi. Qui benigne obedicns mer
tuste petitioni quod ab eo petebam, gine aliqgua dilationg impelravi.
Depulsisgue mulioribus in Onicnsi monoesterio sine aliyug reverentid
habitantibus consensu of voluntate atyue pelitione omiivm palrie Ros-
tre episcoporum ac clericorum statuimus ibi congreyotiongm religio-
sorum monachorum, quibus abbatem fLarseam noming secundum re—
gqulam s. Beaedicti commund ctiam: fratrum acclamatione preposuimus.
Dowenurn ero abbateim Paternum, abbuate loct diligenier instructo el
congregatione honorifice ordinala, ¢d proprium monastorinm rémisi-
mus. Fste relato parcce auténiien, mienfrsz que los fragmentos que le
siguen no lo son.
127 Ef. MacLrow, L e pdg. 113, nota 2.
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la Era estd equivocado en uno y en otro, pues el 27 de junio
no fué sabado sino en los afios 1024 v 1030, y por aquella
época no hubg tampoco ningdan Papa Gregorio.

Otra prueba de las relaciones con Roma que debemos
refutar es el gran documento de Sanchg el Mayor referente
a la restauracion del obispado de Palencia, de 21 de diciem-
bre de 1033 (13}, ¥ que yo ng tengo por integramente au-
téntico. En su preambulo se nombra al Papa Benedicto (el IX
de ese nombre), y se dice que fiene lugar la restauracion de
la Iglesia de Palencia consilio infervemente sedis apostofice.
Sea ello como fuere, de ningn modo puede hablarse aqui
de un documento de Benedicto IX,

Finalmente, queda por desechar el pretendida documento
“Ad honorem” de Sancho Ramirez, nieto de Sancho el Ma-
yor, dado en 18 de abril de 1069 a San Salvador de Leire
(14). En él, como en el de 1022, pero mas prolija y minucio-
samente, se refiere que su abuelo Sancho el Mayor reunio
un concilip en Leire en 21 de abril de 1022, al que comunicd
su decision de enviar a la Curia romana a Sancho, abad-
obispo de Leire-Pamplona, para, con exhibicion de los docu-
mentos pertinentes, obtener la proteccion pontificia y la
exencion de este su principal v mdas antiguo monasterio del
reino; pero que fué disuadido de ello por los ruegos de los
obispos y abades, quienes le presentaron como negocio mas
urgente la restauracion de la Tglesia de Pamplona con ayuda
de Leire, v que una vez este efectuado, seria ocasion opor-
tuna de obtener el privilegip de exencion; que al afio si-
guiente, ¢s decir, en 1023, reunid otro concilio en tierras de

(13) Publ. P. F. pe PuLear, Tatre clerical, IX, {16807 £0. Gon la
fecha XII Kal. ianuarii Era MLXXY (al principio ¢ MXXXVIIL tndic-
tione [11}. La TEra hispanica da en realidad 1037, pero la indiceidn
1035, J. nE MORET {(fAnestigueions, 1 pig. 606; 2 pig. 647} ha estudiado
detenidamente Ja fechy v sonala la de 1033, gue ez la generalmente
admitida, Cf. también Esp. Sagr. XXVII, 260 v sigls.

(14)  Publ. SaxpovaLn. Cafdlogo, fol. 39; Yeres, Coronica general,
IV, ol 409, n® 15; AcUumee, Coll. max. conciliorum 2, IV, 434 Cf tam-
bien Pepsturkunden in Spawicn, 11, 3% v sigls.
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Pamplona, como se relata en el privilegio de Sancho el Ma-
yor a Leire, o sea el de 21 de octubre de 1022 (véase
la pagina 7). Pero que poco después fallecio el abad-
obispo Sancho el Mayor, sucediéndole su homdnimo San-
cho el Menor, y que a €l renovo el rey Sancho el Mayor
los privilegios de su abuelo Sancho Abarca, de la reina
Urraca, de su padre Garcia y de su madre Jimena, presen-
tando el rey este nuevo privilegio suyo a sus hijos Ramiro,
Fernando, Garcia y Gonzalo para que lo confirmaran a su
vez. Hasta aqui el documento. Pero todo €l es pura invencioi,
porque la mayor parte de su texto estd copiado de los docu-
merntos, falsos también. “Ob honorem” de Sancho Ramirez
para San Victorian de 1076, v de 1090 para San Juan de la
Pefia ; mejor dicho, todos ellos son debidos al mismo falsi-
ficador, probablemente bajo un mismg modelo, con las natu-
rales variaciones para hacerlo congruente con las circuns-
tancias peculiares de cada monasterio. No sera la tltima vez
que tropecemos con estas falsedades; pero aqui baste notar
—en lo que toca a las relaciones probadas con Roma— que
todg lo referente al proyecto de Sancho el Mayor de poner
a leire bajo la proteccion de la Iglesia Romana y de en-
viar a Sancho a Roma, es pura invencion. Igualmente hay
que borrar de la Historia la fabula de la legacion de San
Gregorio, cardenal obispo de Ostia, para combatir una plaga
de langosta en la Rioja (13).

Sin embargo, el que no tengamos pruebas documentales
de las relaciones de Sancho el Mayor con Roma, no quiere
decir que no existieran, pues es seguro que las hubo ¥ que
fueron favorecidas por los cluniacenses, cuyo primer pro-
tector entre los reyes espafioles fué este principe.

Hasta esto niega el ex jesunita JuaN Francisco Maspru,
el temido critico de los documentos de las monarquias espa-
ficlas que, no hay que decir, rechaza en globo, entre otros,

(15)  Cf. Papsturkunden in Spawnien, I, 62 ¥ sigts.
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los documentos que acabamos de citar (16), obra, segun él,
de monjes franceses posteridres v residentes en Espafa,
ganosos de atribuir a su orden exclusivamente el mérito de
la reforma monacal en la peninsula. MasDEU tiene un cierto
instinto de aclerto, pero cae muchas veces en la exageracion,
v en vez de aportar argumentos formula solo una hipotesis
erronea. Asi, rechaza también el documentg de Sancho el
Mayor para San Juan de la Pefia de 21 de abril de 1025, que
trata de la reforma de este monasterio por Paterno (17).
Pero MasprU ha pasado por alto otros numerosos testi-
monios que nos hablan de Paterng y de las actividades de
los cluniacenses en tiempo de Sancho el Mayor.
Conservamos todavia la carta del abad Odilon de Cluny
v del obispo Sancho de Pamplona, que se habia retirado a
Cluny, al abad Paterno, de San Juan de la Pefia (18}, dec la

(16 Tn la Histeria critica de Espafta. Gf. Papsturkunden in Spa-
wien, 11, 35, nota 2, pag. 104

(17)  Publ. Briz Marvixgz, HHistoria de San Juan de la Peda, pa-
gina 398; MaGaLLON, Coleccidn diplomdtica de San Juwan de la Pefa,
pagina 110, n.° 32. Para completar el parrafo arriba citado referenie
w la artuacion de Paterno iranscribo aqui el pasaje del documento de
San Juan de la Pefla: Ob koc igitur cupicrs in igm supradiclo monas-
terie 5. Iohawwds bapt. confirmare et congregare s, regula dignifer bea-
tam mondchorum viemn ao vitam congregatis monachis communi elec-
tione elegimus patrem Christl servorum Pateriwm abbatem, gque pre-
fatus abba. gnteguam advocatus fuisset ad ordinem abbafis, sedebat
resnoits a secilo multo iam tempore cum soctts suis. Deinde audiens
loudabilem fumam Cluniacensis monasterii et wvidens, quia ardor di-
vind operis refrigesechal in ista Ispania, cupicns wvelul apes priudeon-
tissima fructus bonos facere, adhortans secum alios, qui erant inflam-
mati spivitve D2 Talibus precepiis edocti, vendentes omnia suog, di-
ving graftie cis precedents, perrcrerunt dlue cum nimio honore et ubi
pervenerunt illwe, cidentey gquod ad talem locum diving pietas €os
perdurisset, glorificaverunt Deum. Ego vero Sancius rex afflictus eram
nimic tedio, guia me derclicto ad alia loca migrassent, direxi ad ve-
nerabilem Odilonem  abbatem etusdem Cluniacensis monasterii, sub
ruius regimine degehant, rogans ut pro sua magna misericordia mitie-
rif eos ad me, et ego tam U quam et ipsis, prout posse mihi Domi-
nus daret. servirem. e wervo, ut erat clemens, consensit el direxit
ecos ad me, ot venlentes ad me dedi {llis suprafafum monasierium
§. Tohannis eum omnibus villis vel monasteriis suis, que maserunt ibi
parentes mei vel gue pro animabus suis obtulerunt ibi alii boni viri,
et corroborant, uf ipsi et successores eorum secundum legem ef con-
suetudinem, guam Cluniacense monasterium habet, habeant et ab illa
nullos eps absirahat.

(18) Publ. AGUIRRE, Collec. max. concilicrum 2, IV, 385; D'AcHE-
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que se deduce en qué relacion tan estrecha con los clunia-
censes estuvo Sanchg el Mayor, el divae memoriae domini
nostrs Sancit regis defuncti, segiin dicen en su carta, y cuanto
les preocupaban las discordias de sus hijos; rogaban espe-
cialmente por el predilecto de ellos, Ramiro de Aragdn (pro
carisstino nostro et viscevibus totius amoris ac dilectionis
domino Redimiro, de cuius benignitate el probitate morumaque
paternorum in cunctiy vepraesentatione), de quien el obispo
Sancho habia llevado noticias, Igualmente escribe el abad
Odilén. al otro hijo de Sancho el Mavor, Garcia Sanchez de
Navarra (“el de Najera”) y recuerda el vinculy que le unia
con su padre (indissolubilis familiaritas et societas, quam
olim patri veStro probamur copulati) y le promete mantenerse
en idéntica disposicion hacia el hijo; ruega a IDios le conceda
victorias v salud, v finalmente pide su proteccion para el
monasterio empobrecido (19), Las hondas raices que Cluny
v st regla habian echado en ¢l ambiente religioso de la Es-
pafia de entonces, se prueba también por el hecho de que
treinta afios después otros dos ohispos, Juan de Pamplona
v Simedn I ode Oca-Burgos, se retiraran también a Cluny
en 1065 (20).

Es mmportante que notemos, sin embargo, que la refor-
ma monacal operada por Sancho el Mayor segin la regla
de Cluny (que alcanzd no solamente a Leire v Ofa, sino
también a Santa Maria de Trache, San Juan de la Pefa,
San Martin de Albelda, San Millin y San Pedro de Car-

RY, Spicilegium =, 11, 386; 2, II, 381 = Miene, GXLIIL, 941, n° 2; RAMOX
e Huumsca, V, 409, n.° 9, ¢ IBarRa ¥ RODRIGUEZ, Documenios corrgg-
pondicntes al reitado de Ramire [, pags. 215, n.° 141,

{(19) Publ. AGUIRRE, L c¢. 2, TV, 385; D'AcHERY, Spicilegivm 1, 11,
388; 2, ITI, 384 = Migng, CXLII, 92, n.° 3.

(20 Vdéage la nota sobre jos concilios celebrados en 1065 y 1067
en Najera v Llantadillz por el eardenal legado Hugo Cdndido, en ol
Boletin de la Academis Prusiana de Ciencias, Sceccion de TFilosofia e
Historia, 1928, pdg. 247, . '1I; traduce. espafiola en estos EsTopios
pE Epan Mepia pE ra CoroNa DE ARAGON, vol. T, pag. 317 (Zaragoza,
1945); a ella trasladamos las referencias mue se hacen en este estudio.
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defia) {21) no hizo. a estos monasterios dependientes de
Cluny, sino que quedaron autdnomos después de recibir su
regla (22). La entrega a Cluny vy su transformacion en prio-
ratos de la Casa matriz francesa es un fendmeno posterior
que tiene lugar en las tierras de Castilla vy Ledn sometidas
a Alfonse VI,

El rey Sancho el Mayor murid, segun se admite gene-
ralmente hoy dia, el afio 1033, v dividid sus HEstados entre
sus cuatro hijos. Garela Sanchez recibié Navarra, Nijera
con la Rioja, La Bureba y Vasconia; Fernando, Castilla v
Lebn; Gonzalo, Sobrarbe y Ribagorza, ¥ Ramiro, Aragén.
Al reunirse Sobrarbe vy Ribagorza, después del asesinaty de
Gonzalo, con el reino de Aragon, entonces todavia de escasa
importancia, surgié un gran reino al que dié un nuevo im-
pulso el enérgico Ramiro al lanzarse contra los moros del”
llano. '

Del primogénito de Sancho ol Mayor, Garcia Sauchez
(1035-1054), al que se le apellida “el de Najera” por su re-
sidencia favorita, se cuenta que todavia en vida de su padre
hizo una peregrinacion a Roma (23). Desgraciadamente no
sabemos mas detalles de este viaje. Ocupaba entonces la silla
de San Pedro el tusculano Denedicto IXN, de no muy feliz
recordacién, v con toda seguridad iné €] quien entregd al
monarca navarro las reliquias de los santos Vidal, Agricola
v Eugenia, que ¢ste depositd cn Santa Maria la Real de
Néajera, fundada por €l en 1032 (24). Conservamos atn el
W!\_si resulta prineipalmente del privilegio de Bancho el Ma-
yor para Pamplona de 1027 {publ. Saxpoval, Cafdlogo, Tol, 28 v de
EN07; of. Papsiurkunden in Spanien, II, 20].

(227 COf. Papsiurfkunden in Spanien, I1 35, nota 3.

(23) Asi lo relala el lamade Chronivon Silense [Esp. Sagr., XVIIL
313 Porre Sanciug vex in sencetiute bowe plenns dicewn, dww filius
eius Garsios ob vete solvenda Roman commfaret, hac vita decessit
Era MEXXIH, guem Fernoandws apud Onicise conobdnm mogna ewn
lronore, wi fantum patrem decebaf, humard J{eczt G{_z?’sms DErQ pest-
guam solutis wolis Dei Roma rediif ao daam obllv palris pereeplo, Pani-
pilonenst provinciae appropinguatur, etc.

(24} Cf. Papsturkunden in Spanien, II B8,
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documento de dotacion de esta iglesia, que habia de ser el
Escorial de su dinastia, pero en él no se habla para nada de
Roma (25). Tampoco en la restauracion del obispado de Ca-
lahorra, la antigua Calagurris, tomada a los moros en 1045,
se cita para nada a Roma. Esto no hay que atribuirlo, al
menos exclusivamente, a la situacién en que se encontraba
entonces la Curia romana; respondia también al derecho
eclesiastico de la Espafia de entonces que atribuia a los
reyes, magnates y obispos la facultad de disponer de las
iglesias; s6lo el Papado de Ja Reforma pudo cambiar esta
situacién. El rey mismo, siguiendo la tradicion de su Casa,
como lo demuestran la fundacidon de la iglesia de Najera y
las relaciones ya mencionadas con Odilon de Cluny, era ase-
quible a sugestiones religiosas. Murié en 1054, en la batalla
de Atapuerca, luchando con su hermanc Fernando, rey de
Leon y Castilla. Hasta ¢l reinado de su hijo v sucesor San-
cho Garcés IV, apellidado el “Noble” o “el de Pefialén™
{1054-1076), no empiezan las primeras relaciones con Roma,
al intervenir Alejandro II en los asuntos espafioles con el
envio de su legado, el cardenal-presbitero Hugoe Candido.

También en el vecino reing de Aragdn donde gobernaba
Ramiro I (1035-1063), €l mismo a quien méas arriba hemos
visto alabado por el abad Odilén de Cluny y los suyos como
digno sucesor de su ilustre padre, ¢s imposible encontrar
traza alguna de relaciones directas con la Curia ponti-
ficia (26). Es verdad que afios mas tarde Gregorio VII en-
comia a Ramiro comeg rex christianissimmus v segundo
Aoisés, porque introdujo el rito romano en Aragdn, y se
declard juntamente con su reing feudatario de la Santa
Sede; pero ésta es una equivocacion que creo haber demos-

(25) Cf. Idem, pag. 58, nota 1.

{26} No sé de donde ha podido sacar Garisay, tan bhien informado
generalmente, en su Compendio historial, lib, XXXI, ¢. 16 (= IV, 9), la
funtastica nolicia de que el Papa Benedicto VIII {0 IX) eonfirmd a Ra-
mirc la dignidad real de Aragdn.
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trado reciente y cumplidamente (27}, Claro esta que debe-
mos suponcr que Ramiro, lo mismo que sus hermanos de
Navarra y Ledn y gracias a sus ainigos cluniacenses, debie- .
ron estar en lag mas cordiales relaciones con Roma en cuyo
solip se sentd en ro4g un gran papa reformador, Leon 1X,
que mnaugurd una nueva era; pero es lo clerfo gue nada sa-
hemos de ellas v que nada nos autoriza a creer que condu-
jeran a resultados practicos. No; ni los reyes espafioles ha-
bian sentido hasta ahora la necesidad de poner los asuntos
de sus iglesias nacionales bajo la proteccion o decision de
la de Roma, ni la Curia pontificia, preocupada con mas
apremiantes atenciones, estaba en situacién de ‘nmiscuirse
en los asuntos de tan lejanos territorios. Para ello hacia
falta un motivo plausible y una poderosa iniciativa, v este
es el mérito ante la Historia del Papa que a contingacion
vamos a estudiar.

27y Bn la monografia Como y eudndo g2 hizo Arvagin feudaforio
de la Santa Sede, euya traduecion ha sido publicada en el vol. T de
estus Berooins vi Toan MEna ne La CoRona DR ARaGON, papes, 285-326.
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2. ALEJANDRO 1II

Primera legacién del cardenal Huge Candido en 1065.—Su
relato en el cédice Emilianense. — Concilios de Najera en 1065
y de Liantadilla en 1067. — Embajada de los ohispos espafioles
a2 Roma.— Encomendacién del rey de Aragdn Sancho Rami-
rez en J068. — Regreso del iegado a Roma. — Segundy lega-
cidn de Hugo Candido en 1071, — Misidn del abad Adquilino
de San Juan de la Pefia. — Privilegios de Alejandro II para
San Juan de la Pefia, San Victoridn y San Pedro de Loarre.
Los falsos privilegios de Sancho Ramirez para San Victoridn
¥ San Salvador de Leire.— Los privilegios falsificados de Ale-
jandro [I para Leire.— Legacion de ]lugo Candido a Francia
en 1072 —Los legados Giraldo de Ostia y Raimbaldo en Es-
pafia en 1073 —Proyecto de crozada del conde Eblo de Roucy.—
JL* 4755

C oN ¢l Pontifice Alejandro II (1061-1073) es cuando el
Papado intlerviene por primera vez en los asuntos in-
ternos de la Iglesia espafiola y hace valer su autoridad que,
creciendp desde entonces con mas fuerza, habia de llegar a
ser, bajo sus inmediatos sucesores, un factor decisivo en la
historia de la Peninsula Ibérica. Claro que esto no quiere
decir que antes no existieran relaciones oficiales desde hacia
algunos decenios, gracias a los cluniacenses, pero es lo cierto
que solo podemos sospecharlas, sin que tengamos de ellas
dato alguno, Ellos fueron, sin duda, los que invitaron a la
Tglesia romana a luchar contra el llamado rito mozarabe de
la Tglesia espafiola (28).
Fué en el concilio de Mantua, o poco después de él —con-

(28) Véase sobre ello mi trabajo citado cn la nota anterior.
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cilio celebrado en mayo y junio de 1004 (29} v en el que
se reconocido como Papa legitimo a Alejandro II-— cuando
la Curia decidi6 el envio de un legado a Espafia, confiando
<l dificil encargo al cardenal presbitero Hugo Candido (30).

La curiosa hgura de este hombre, sobre cuyo caracter
y actividad quisiéramos saber algo mas de lo que conocemos,
se cuenta entre las mis célebres y discutidag personalidades
de la ¢época. Acababa de volver a la obediencia de Alejan-
dro 11, después de haber abrazado el partido del antipapa
Cadalo de Parma, cuando se le encomendd la legacidn de
Espafia, misién tan dificil como importante. N sabemos si,
debido a su origen franco lorenés, habia tenido va relaciones
con Espafia, o cudles fueron si nd los motivos que determi-
narcn a Alejandro 11 a conharle, precisamente a €|, un en-
cargo de tanta importancia. Pero no cabe la menor duda de
que era el hombre indicadg para el cargo.

Hasta ahora estabamos insuficlentemente informados
del comienzo, duraciéon y particularidades de esta primera
gran legacion a Espafia, Yo mismo, no hace mucho, sefialé
el comienzo de la misma en el afio 1068 (31), sin fijarme en
que hay documentos que nos prueban con toda certeza su
venida a Espafia en 1063, Asi resulta del relato que hace el

(29) Antes de 1064 s6lo pueden comprobarse relaciones de Ale-
jandro IT econ Cataluiia. Asi en 1062 (21 de mavo) didé un privilegio al
monasierio de Santa Maria de Ripoll, en la dideesis de Vieh (JL. 4.476)
v en 1063 (17 de abril) olrn a la iglesia de San Pedro de Ager {ef.
Papstuvlownden in Spanien, I, 267, n.° 11). LOEWENFELD €0l00a también,
no sé con gné riazon, en ese ailo 1063 la conocida .deeretal de Alcjan-
dro IT “Dispar nimiruam”, JL. 4528, acerca del buen trato gue habia
de darse u log judios por los guerreros que ihan s Fspaiia a eombalir
a los infieles.

(30) De la legacion espaiiola de Hugo Gindido Lratan las diserta-
ciones de H., HOLTKOTTE, Huge Candidus ein Fréund und Gegner Gre-
gors VIT (Minster, 1903); Jou. MassIing, Gregor VI im Verhdltnis zu
seinen Legaten (Greifswald, 1907), pags. 42 y sigts, .y B. GAFFREY,
Huge der Weisse und diz Opposition gegen Papst Gregor VII (Greisf-
wald, 1914, Pero no hacen nuis que repetir viejos errores.

34} Véase mi trabujo Das Papsttwm wnd der hatalanische Prin-
<cipat, pag. 27; traduce. eatalana, XIII, 7. :
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famoso cddice Emilianense del sigle Xt (32) en el que se
dice que Hugo Céandido vino a KEspafia en tiempo de Ale-
jandro II y Fernando de Castilla v Ledn con el encargo de
cambiar el rito; y comg dicho rey murid el 27 de diciembre
de 1065, resulta que Hugo tuvo que venir antes de esa fecha,
es decir, que en 1065 ya estaba en Espafia, Algunos opinan
que ya en 1004, o ain antes, vino a la peninsula, pero olvi-
dan que tal legacion no pudo tener lugar antes de su recon-
ciliacion con Alejandro 11, o sea antes del concilio de Mantua
de 1004. El fechar este relato presenta grandes dificultades,
pues aunqgue en €l se indica un aflo determinado, no podemos
precisar con exactitud cual sea éste. En el codice, escrito en
letra visigoda, se lee claramente Era T.* IX™ VII* pero
su lectura divide las opiniones de los historiadores espafio-
les: unos la creen un lapsus calaws y otros suponen que no
se refiere a la Era hispanica sino a la eristiana (33). No nos
sirve, por tanto, para determinar con exactitud el afic.
Como fuico limite cronolégico tenemos el aflo de la nmerte
del rey, llamado en dicho relato Fernando el Magno., La
fecha de 1065 se confirma también por otro documento que
nos ha transmitido unc de los Cartularios del monasterio
de San Millan de la Cogolla, del que procede también el
codice Emilianense (34). Por €l sabemos que el cardenal ce-
lebrd entonces un concilio en Najera en presencia de San-
cho Garcés IV de Navarra (35), y otro en 1067 en Llanta-

(32) Cf. mi estudio en el Boletin de 1928, pag. 202 y sigis, v pa-
gina 294 y sigls. de Ia traduccién espafiola, publicada en el vol, 1 de
estos HsTUDIOS.

(33) Muy extensamente se ha ocupado de eslo HeNrRiQUE FLOREZ en
la Esp. Sagr., I, 280 y sigis, Después de muchas vuellas acaba le-
yendo la cifrag del Emilianense como MLXIIII —lo que es una infer-
pretacion verdaderamente violenta— y atribuyéndola a la Hra eris-
tiana, Yo tengo como leclura mas verosimil Ja de Fra {107, o sea
1089 de la Era cristiana, ¥ creo que la indicacidén de afio se refiere al
concilio romano de ese afio, en el que sin duda se traio de este asunto.

(34) Cf. Boletin, 1928, pag. 217, nim. IT (Traduccion espafiola, pé-
gina 317;.

{85} Resulia el afio 1065 porque se nombra a los obispos Juan de
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dilla, en el reino de Ledn, en presencia de Sancho, hijo y
sucesor de Fernando, y de su hermana la condesa Elvira.
Eg interesante hacer constar, que el escenaric de la activi-
dad del cardenal fué entonces principalmente el reino de
Navarra, regido por Sancho Garcés 1V, el de Peialén, y
€l reino de Fernando y de su hijo Sancho 11 (1065-1072).
De Arag6n ngo se habla todavia nada.

El relato del Emilianense supone que Hugo Candido no
consiguid nada por entonces y, segun €l, tuvieron que venir
después otros cardenales para renovar sy intento. No sa-
bemos nada de tal cosa y probablemente nos encontramos
aqui ante un error cronocldgico del cronista (36). Perg st
debe ser cierto que esta intervencion de Roma en los asuntos
internos de la Iglesia espafiola, y el reproche de hetero-
doxa produjo gran amargura a Jos obispos de Navarra y
Ledén, que se reunieron y decidiercn enviar a Roma a tres
de ellos, Munio, de Calahorra (Néjera), Eximino, de Oca
{Burgos) vy Fortunio, de Alava, los cuales se presentaron
ante Alejandro TI con los codices liturgicos gue habian
traido de los mwonasterios navarros de Albelda, Irache y
Santa Gema. Estos libros fueron detenidamente examinados
en un concitio al que asistid y en el que tomo parte activa
Alejandro IT v, segtin afirma el cronista, fueron calificados
de catolicos. No sabemos de qué concilio se trata aqui; desde
Baronio se ha creido generalmente que era el de Mantua,

Pamplona ¥ Simedn [ de Qca (Burgos), los cuales cnseguida se refira-
ron & Cluny v fueron sustituidos por Blasco de Pamplona y Simedn IT
e Burgos, [0s mismoes que en 1067 aparecen en e} coneilio de TIlanta-
dilte.

(361 Fromez, Loe. II5, 304 v sigts., eree gque los aludidos en el Emi-
lianense soi ¢l eardenal obispo Giraldo de Ostia v ol subdidcono Raim-
balde, gue seluaron en las Gulias en los Oltimoes aflos de Alejandro 11
¢ intervinieron tamhién en los asuntos espatioles. De ser esto cierto,
habria quoe haeer relroceder qin mas hacia ol final del pontificado de
Alsjandro 11 el concilio de Roma en el que aparecieron 105 obispos os-
paioles ron sus libros lilurgicos, v esto darfa lugar a nuevas dificul-
tades en la reconstruceidn cronalogicn del suceso. Mi opinidn es que
] evonisla o se atuvo aqui al verdadero orden de log wconfecimientos,
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que unos colocaban en 1064 y otros en 1667, perp que ahora.
se ha comprobado tuvo lugar en 1064, con lo que gueda.
completamente descartada esta hipotests, ya que dada la ma-
nera tumultuaria como termind, no parece que en €l hubiera.
sosiego para llevarse a cabo la concienzuda revision de que
nog habla nuestro informador espafiol, Esta tuvo lugar pro-
bablemente en el de Roma de 1065 6 1069.

Pero la actividad de Hugo Candido no se limitd, segura-
mente, a las negociaciones para sustituir el rito espafiol por
el romano. Esta fué, sin duda, solo una de las misiones que
se¢ le confiaron. Otra fué el combatir la simonia, pero la
principal consistiria en anudar y estrechar lo mas posible
las relaciones de las Iglesias v reinos espafioles con Roma..
Y por eso su actividad no debid limitarse a Navarra, Cas-
tilla v Ledn (37). Aunque no hayamos conservado pruebas,
debe darse por supuesto que visitd también el reino de Ara-
¢én y a su joven monarca Sancho Ramirez, hijo de Ramiro 1.
Se puede incluso sospechar que fué él quien excitdo en el
animo del rey, propenso a las emociones religiosas, la idea
de aquel viaje a Roma, que el soberano, que entonces tenia
veinticinco afios, realizd en la primavera de 1068, Aunque
este viaje no produjo de momento ningtin resultado, fuecra
de la encomendacién personal del rey de Aragdn a San Pe-
dro, que fué s6lo un acto de devocion y de entrega comple-
tamente personal, ha sido, sin embargo, uno de los aconte-
cimientos deila historia de Espafia mas ricos en consecuen-
cias, Era a la sazdén Aragén el menos importante de los
reinos espafioles. En Navarra, en la Rioja v en el Pais Vasco
reinaba la rama mas antigua de la dinastia de Sancho el
Mayor que, después de la batalla de Atapuerca, tuvoe que
ceder la primacia al hijo segundo de Sancho el Mayor, a.

37y Quiza visild entonces TTugo Gandido el sepulere de Santiago
en Compostela v seria ¢l el cardenul legado al gue se refiere la Histo-

rie Compostelona cuando cuentr esa graciosa historia de edmo trato.
el obispo de Ranliago a su colega romano (Fsp. Saegr., XX, 253).
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Fernando de Castilla y Ledn (38) y sus descendientes. Los
habitantes de las tierras montafiesag de Aragon, Sobrarbe
vy Ribagorza disputaban atn a los moros el dominio de los
valles que se extendian al pie de sus montafias y su con-
junto no significabal mucho al ladg de aquellos reinos. Esto
explica claramente la mayor necesidad de amparc y pro-
teccidn en que se encontraba el rey de Aragdn, ne-
cesidad que tiene su expresién en la estrecha adhe-
sion a Roma, mientras que Sancho II, el hijo sin
escriupulos de Fernando, que encontré muerte violenta
ante los muros de Zamora en o7z, y Sancho Garcés IV
de Navarra, que fué asesinado por sus hermanos en
1070, parecen haber dado pruebas de un cierto re-
traimiento - en materia de asuntos eclesiasticos; en ellos
se buscarian en vano los actos de devocion y las esponta-
neas manifestaciones de sentimientos religiosos que vemos
en los nionarcas aragoneses. Es, pues, evidente que existi6
una gran diferencia en la actitud eclesidstico-religiosa de
estos reyes espafioles, segtin el peculiar modo de ser de cada
uno, manifestindose al maximo la devocion en el ascendiente
de fa dinastia comfin, Sancho el Mayor, y conservandose
luego tradicionalmente en su descendencia aragonesa. Tam-
bién las mujeres parecen haber desempefiado un papel in-
portante en esta cuestion, como aquella borgofiona Cons-
tanza, mujer de Alfonso VI de Castilla, rey cuya persona-
lidad ha de destacar pronto entre los mas sobresalientes en
la historia interna y externa, € incluso en la politica ecle-
sidstica de Espafia durante el altimo tercio del siglo x1 y
primer decenio del Xir1,

Durante dos aflos (1065-1067), y aun quizad hasta muy

{38) Fernando el Magno es ¢l primer rey espafiol al que los do-
cumenios llaman Fmperador, en ¢l sentido de ser el jefe de la dinas-
tia (p. ¢j. en los documentos de Ramiro I de Aragin, en Toarna Y Ro-
nriGUEZ, Documentos correspondientes al reinade de Ramiro I, pigi-
ng 18, num. 8; p; 33, mim. 18; p. 169, nam. 103).
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entrado el .ano 1068, permanecid en Espaha el cardenal Hu-
go Candido, emprendiendo después su regresp a Roma. Lo
encontramos en el verano de 1068 en Auch, metropoli de la
Gascufia, donde celebrd un sinodo con el arzobispo Austindo
{que fallecid poco después) y sus sufragineos (39). Desde
alli se trasladé a Tolosa, donde reunié un segundo sinodo,
en ¢l que tomG parte ya el arzobispo Guillermo, sticesor de
Austindo de Auch, con otros obispos del sur de Francia, y
los abades Hugo, de Cluny, v Frotardo, de Saint-Pons de
Thomiéres {40). Después, pasandg por Narbona, visitdo Ca-
talufia, donde a fines de noviembre ¥ en presencia del conde
Ramon Berenguer y de la condesa Almodis, celebrod un gran
sinodo con los metropolitanos Wifredo de Narbona, y Gui-
llermo de Auch y los obispos de Gerona, Urgel, Vich, Agde,
Cominges, Tolosa y Uzeéz, sinodo al que también asistieron
el obispo Salomon de Roda (41), vy los abades Frotardo de
Thomiéres; Dalmacio de Lagrasse; Andrés de San Cugat;
Reinaldo de Canigou; Oliva de San Pedro de Galligans
{42); Amado de San Salvador de Breda (43), v Tassio de
San Lorenzo {44) (45). Parece que visitd entonces, ademas
de Vich y Barcelona (46), el célebre monasterio pontificio
de San Pedro de Roda, en la costa del Mediterraneo, a favor

(3%) Tubl. IYAcEERY, Spicilegium, 11T, B02; 2 I, 625 = Mansr, XIX,
1663 ¥ sigls, En el documento se da eorno muerto al arzobispo Austin-
do. Murid, segin la Gallia e¢hrist. I, 980, en 25 sepl. 1068,

(401 DPubl. Catrr, Mdémoeires de Phistoirt do Languedoc {1633)
= Maws1, 1065 v sigts., con 1068, ind. 6. a. 8, Alezandri 1.

(41) Cf. acerga de €l Papsturkunden in Spanien, I, 157.

(42) Cf. Idem, 7, 143.

(43) Cf. Idem, ¥, 145.

(44) Beguramente San Lorenzo de Monte, ¢n Ja dideesis de Vieh.
Cf. Papsturkunden in Spanien, 1, 110.

{45} Véapse las aclas de este gran sinodo, publicadas en varias
aeasiones, en Mansi, XIX, 1069 y sigts,; ViLLanueva, Viage liter. XIIL
264, mun. 26; Esp. Sagr., XLII, 477, mim. 48, Ademias el doeumento
de Hugo de 24 de noviembre de 1068 en el Apéndice de mi estudio Dus
Papstum und der katalanische Prinzipat, pag. 79, ndim. VI {vol. XV,
pig. 5 de la traduc. catalana).

Wi8) Gl esludio Das Papstfum und der hatalavische Prinsipod,
Pag. 27 ¥ sigts.; tradue. calalana, XIT1, 8.
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del cual hizo un lamamiento al detenerse en Avignon, para
presidir un sinode muy concurrido, en diciembre de 106&,
ya de regreso a Italia (47). A él asistieron también los ilys-
tres abades Frotardo de Thomiéres, Bernardo de Marse-
lla vy Hugo de Cluny. A principios de 1069 estaba ya cun
su séquito en Roma v, si esto es cierto, habra que situar
dentro de este afio la fecha del concilio al que asistieron
muchos obispos italianos cuyos nombres nos facilita, des-
graciadamente no con tidelidad, un manuscrito posterior de
Ferrara. Entre ellos aparece UUgo cardinalis presbiter de
titulo Sancti Clementis (48). Quiza tuvo lugar en esta oca-
sidn aguel debate acerca de la liturgia espafiola de que nos

(4T) Of. Idem, pdg. 78, num. V {vol. XV, pig. 3 de la trad. cata-
lana). Ineurri entonces ep el error de ereer gue Hugo Candido no des-
empeld la legacidn hasta 1068 y de gue por tanto este sinodo gorres-
pondia al principio de ella, ¥ habia sido su primer sinedo, al que
habfan seguido los de Auch, Toulouse, Gerona y Barcelona. Pero la
equivocacion aparsce hoy clara. Y ge corrobora larbién por el docu-
mento dado en el conecilio de Avignon, para San Pedro de Roda, que
haece suponer la anferior visita a dicho lugar; la confirmacion del
rnismo tuvo lugar precisamcente & la vuelta, Y a o mismo eontribuye
la presencia del arzobispo Guillermo de Auch, que habiz acompaiiads
al cardenal legado desde Auch, sin duda para recibir en Roma el palio.
Desgraciadamente no se conserva el docurmento de investidura de Ale-
Jandro II a Guillermoe de Auch. '

{48) Es una desgracia que no hayan llegado hasta nosotros mds
que las aclas de uno solo de los numerosos sinodos gque  eelebrs
este veloso Papa relormador. Pues sabemos que hubo un sinodo en
Lmeca en diciembre de 1062; el sinodo de Letiran en abril de 1063, cu-
¥os debates conocemes por la compilaeidn de Udalrico de Bamberg; el
de Maniua a fines de mayo v principios de junio de 1084; el de Leirdn
de mayo de 1065, ¢l de Melfi en agosto de 1067, uno de Roma en mayo
de 1068; el de Letrdn de mayoe de 1070, los de Cuaresma cn Roma de
log afios 1072 ¥ 1073, ¥ tenemos indicios de otro del abo 1066 [JL. 45065
conservamos la lisla de los numerosos participantes al sinodo de Te-
tran de 1065 {11, 4.565) v también la de los asizstentes, aun mas nume-
rosos, a un sinodo en el que el intruso Samuel fud excomulgado ¥ nom-
brado en su lugar para la sede de Ferrara el obispo Graciano (JL., 4651).
Desgrasiadamente su texlo estd muy deteriarado. CappELLETTI, Le Chie~
se d'Italia, IV, 47, lo ha editado aun peor, ¥ 1o coloca en el afio 1069;
LoewENFELD, relagiondndolp con el privilegio de Alejandre 1T a los ca-
nonigos de Ferrara en 20 de junio de 1068 (Jl. 46303, lo pone en sge
afio de 1068 ¥ lo sefiala con ¢l mim. 4631, ¥ yo le he sepuido sin mas
averiguacidn (Italia Powntificia, V, 210, nim. 9. Para [a historia de
las dioeesis italianas son ambas listas del mds alto vaior. pero ncee-
sitan una nueva revisidn eritica. La gegunda 2L, 4651%, como mds arpi-
ba indigué, es, segiin mi opinidn, de 1080,
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habla la relacién del codice Emilianense (49). Esta es lu
ultima noticia que por una larga temporada tenemos de las
actividades del cardenal legado Hugo.

Pero ya a principios de 1071 lo encontramos otra vez en
Espafia, v ahora en Aragdn, donde sus gestiones se vieron
coronadas del éxito mas lisonjero, como nos lo demuestran
los tres privilegios de Alejandro II de 18 de octubre de 1071
a los monasterios de San Juan de la Pefla, San Victorian
vy San Pedro de Loarre (JL. 4691, y Papsturkunden in Spa-
nten, 11, 260 y sigs., n. 3 v 4), de los que el primero es €l
més expresivo. Empieza el Papa lamentandose de que las
Iglesias de Espafia se hubieran desviado de Roma en cuanto
a la unidad del dogma catOlico, y el que casi todas estuvie-
sen apartadas en lo tocante a la disciplina y culto, Por eso
habia enviado al cardenal presbitero ITugo Candido, el cual
consiguio restablecer la pureza del dogma, desterrar la si-
monia y reformar candnicamente los ritos que de ella se
apartaban. Que el rey Sancho Ramirez se mostro hijo su-
miso de la Iglesia, se ofrecié a la Sede Apostdlica y le de-
volvid el pleno dominio de los monasterios de su reino, du-
rante tantp tiempe alejados de la Iglesia romana; con lo que
se insimia la teoria, formulada después con méas fuerza por
Gregorio VII, de los derechos de propiedad de la Iglesia ro-
mana sobre Espafia. Continda diciendo que el rey envid a
Roma, aceptando los buenos oficios del cardenal Hugo, a
su director espiritual, el abad Aquilino de San Juan de la
Pefia, para, mediante la presentacién de los debidos docu-
mentos, suplicar al Papa que, tanto su monasterio de San
Juan como los otros dos, los tomara como de propiedad de
la Iglesia romana y bajo su proteccidon, mediante el pago de

{49} O también, es posible, en el sinodo de 1065 (JL. 4565) entre
riiyos asistentes se cuenta Desiderius abbas s. Benedicti (de Monteca-
£ino} ; que fué a quien se entregd para su examen el “Liber orationum”
del monasterio de Trache fef. Bolebin, 1928, pag. 203; trad. castellana,
pdg. 285). :
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un canon anual de una o media onza de oro. En el privilegio
de San Victorian se dice mas terminantemente que el car-
denal legado y el abad Aquilino presentaron juntos esta su-
plica al Papa y que éste se dignd aceptarla. Hasta aqui los
documentos. Por otros testimonios sabemos que el rito ro-
mano se introdujo en Aragén el marteg 22 de marzo de 1071
{50). Por tanto, no hay duda de que Hugo Candido estaba
en Aragén en esa fecha y concertd con su rey ese acuerdo
que hacia depender de Roma los tres grandes monasterios del
reino, que era tanto como supeditar a la Curia pontificia
toda la Iglesia aragonesa. I’or ellp este afio de 1071 hace
época en las relaciones hispano pontificias.

Alrededor de este gran acontecimiento se han formado
una serte de leyendas. Estos monasterios de San Juan de la
Pefia y San Victoridn, que gracias a los privilegios de exen-
cion de Alejandro IT ¥ a las ricas donaciones de Sanche
Ramirez, se convirticron pronto en peligrosos rivales de sus
respectivos obispos, recurrieron para defendrse de ellos al
conocido sistema de las falsificaciones en gran estilo. En el
falso privilegio de Sancho Ramirez de 20 de marzo de 107
para San Victorian (51), se cuenta que el rey, en el octavo
afio de su reinado —20 de marzo de 1071 (Eve MCVIIITy—
reunio una Asamblea en Jaca v que alli se presentd ex -
proviso, al parecer por providencia divina, el cardenal pres-
bitero Hugo Candido, el cual fué enviado a Roma en umon
del abad Aquilino de San Juan de la Pefla’ y del abad Gri-
maldo de San Victorian, con el ruego de que el Principe
de los Apodstoles pusiese bajo su proteccion y declarase
exento el muy antiguo, venerable y piadoso monasterio
Asaniense de San Victorian. A lo que el Papa Alejandro 11

(50) Cf. Boletin, 1928, pag. 204; trad. castellana, pag. 297.

(51) Cf. RamOK pE Hursca, Teafr. hist, IX, 435, nam. 6 y Esp. Sa-
grada, XLV, 316, nim. 23. Tn Papsturkunden in Spanien, 1T, 169
nota 1, juzgué ese documento como mnuy interpolado y retocadn; pero
ez falgo desde fa primwera o o llima palabra.
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habia accedido. Asi, que ahora el rey confirmaba al monas-
terio estos privilegios y las libertades que gozaban Cluny
y Saint-Pons de Thomiéres, sus monasterios, sug iglesias
y sus posesiones. Pero este locuaz engendro es falso y estd
inspirado en el privilegio auténtico del mismo rey a San
Juan de la Pefia de 1077 (52); la Asamblea de Jaca y el
viaje del abad Grimaldo son invencion de su autor, De la
misma hechura v, por tanto, de igual autenticidad es el tam-
bién falsificady privilegio de Sancho Ramirez para el mo-
nasterio de San Salvador de Leire (53), en el que se refiere
la misma historia con una variacién adaptada a Leire: en
el afip sexto de su reinado, el 18 de abril de 106g (Erg TCIII]
mejor que TCVII} habria reunido el rey un Concilio en
Leire al que se presentd ex umproviso e indudablemente por
inspiracion divina el cardenal legado Hugo Candido; es de-
cir, con las mismas palabras que en el anterior, sino que
aqui fué enviadp a Alejandro I el abad Obispo Sancho de
Leire-Pamplona. N hay que insistir en la relacion de am-
bos documentos entre si, ya que salen de Ja misma fibrica
y coinciden con frecuencia literalmente. La divergencia de
fechas hay que mirarla como una habilidad del redactor para
mejor disimular la falsedad. San Juan de la Pefia y San
Victorian poseian documentos auténticos de exencion dados
por Alejandro IT en 18 de octubre de 1071, y como Leire no
lo tenia ni podia tenerlo, pues nunca fué monasterio ponti-
ficio exento, hubo que inventarlo y se tomo del auténtico de
Alejandro IT a San Juan de la Pefia que se repitié en gran
parte poniéndole cn concordancia con el ne auténtico de San
Victorian, intercalando su historia de Leire-Pamplona y la

(521  Publ. SaLannuLLaxa, Docwmentos correspondientes al retha-
do de Sancho Romirez, 1, 33, nam. 15.

(53) Publ. Yepes, Coronica general de la Orden de San Beniio,
IV, fol. 439, nim. 15; BaxDovaL, Ca!uloqo de los obispos de Pamplona,
fol. 39; ef. TEs ADA, Colecrion dv cinones ¥y concilios de Espana, TTL 79 ¥
Papefu?hamdr n in Spanien, TI, 3L
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segunda embajada del abad obispo Sancho y afadiendo al-
glin otro pormenor (54} Puesto ya el autor en la pendiente
no vacilo en confeccionar un segundo privilegio de Alejan-
dro II para Leire con indulgencias para la fiesta de sus
patronos el apostol Marcial y lag santas martires Nunilo y
Alodia, de los que Leire tanto se encrgullecia (55). Es cu-
riosa la relacion existente entre los monasterios reformados
por los cluniacenses de San Juan de la Pefia, San Victorian
y San Salvador de Leire, qtic, segiin hemos visto, llega hasta
San Salvador de Ofia (56) y que hace pensar en una tactica
de conjunto para ufilizar falsificaciones refinadas y sin es-
critpulos como medio de defensa comun contra los obispos
indigenas, la cual tal vez llegue alin mas lejos de lo que hasta
ahora hemos podido comprobar. Estas falsificaciones, que
deberian ser estudiadas en serie, tuvieron lugar en la pri-
mera mitad del siglo x11 (57),

Pero volvamos a ITago Candido. Segin se desprende del
privilegio aunténtico de Alejandro II a San Juan de la IPefia,
San Victorian v San Pedrp de Loarre, fué ¢l legado a Ro-
ma con el abad Aquilino, realizando los planes de la Santa
Sede. Cuan altos valoraba ésta sus servicios, nos lo dice el
privilegio a San Juan de la Pefia. Mas tarde fué el legado
a Francia donde tuvg cuestiones con varios obispos y con los

Publ. Papsturkunden in Spanten, 11, 257, num. 2.
\ Publ. Tdem, I, 206, nam. {.

B6;  Pueg lambién csle gran privilegio de Sancho el Mayor a Ola
(YEPE®R, Corontica general de la Orden de San Bewite, V, 467, nim. 45)
cuards relacidn, aungue mds remofa, con ellos, pues la mayor parle
del dltimo lercio de este documentlo estd tomado del de Alejandro II a
Sun Juan de la Pefa (JT.. 4691} o de olro derivado de él. Cf. también
Ins obscervaciones de M. Magannox, Coleecidn diplomidtica de San Juan
de la Pefia, pag. 112 v sizis,

{57} Desde luego es muy arriesgado formular un juicio sobre es-
tos dorwmentos sin un conociniiento més exacto de los antigues docu-
menfos reales espaficles vy un examen diplomdtieo a fondo; pero la
relacidn es tan clara, gque casl no pusde explicarse de otro modo. Re-
pito, por tanto, nuevamente la idea tantas veces enuncinda de que nada

es tan necesario para el estudio de la historia de la Espafia antigua -
como una edicidn erifica de los primitives diplomas reales. s
e

ey

.y,
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cluniacenses, a consecuencia quizdg y precisamente de la
exencion de los monasterios aragoneses que asi quedaron
sustraidos a la influencia de Cluny. El caso es que se eleva-
ron en Roma quejas contra él, acusandole de simonia, que
dieron como resultado su condena y excomunion pronuncia-
da en el sinodo cuaresmal de 1073 (58), pero, muy habil,
consiguié rehabilitarse prontamente, y con la elevacion de
Gregorio VII al solio pontificio se abrieron nuevos horizon-
tes a su talento diplomatico.

No se crea que mientras tanto la Santa Sede echaba en
olvido o daba por terminados los asuntos espafioles que ha-
bian proporcionade a la Curia un aumento tan importante
de su estera de accidon. Fueron tenidos en cuenta por el car-
denal obispo Giraldo de Ostia, y el subdidcono Raimbaldo,
legados que actuaron en las Galias durante los afos 1072
y 1073, v a los que aun volveremos a encontrar bajo Gre-
gorio V1I. Pero de la magnitud de los proyectos que enton-
ces abrigaba la Curia pontificia con respecto a Espafia, nos
habla el curioso plan de Cruzada contra los moros de Es-
pafia, que aparece ligado al nombre del conde francés Eblo
de Roucy y cuya suprema direccidén reclamé la Curia para
si; ya bajo Alejandro II se tratd de ello, segtin vemos por
las cartas de Gregorio VII, de 30 de abril de 1073, a los
legados Giraldo v Raimbaldo y a los barones franceses que
se disponian a marchar a Espafia (JL. 4.777, 4.778, Reg.
lib, I, ep. 6 y 7 en Caspar, Mon, Gernn Epp. sel. 11, &-12),
concertandose un tratado con el conde por el que éste se obli-
" (38) Eso dice Bonizo (Mon. Germ. Lib. de lite, I, 600). Este dato
es confirmade por Gregoric VII al exeomulgarie por tereera vez en el
sinodo CGuaresmal de 1078 (Reg. Gregori VII, lib. V, ep. 14 &, en Cas-
pran, Mon Germ. Epp. sel, II, 369). La primera vez fué excomulgsdo
como partidario de Cadale; la segunda porgue diferum consfifuius le-
gatus apostolice sedis herelicis eof symoniacis et ab apostolicg sede
dannatis se coniunzif, lo cual cree Caspan (pag. 370, nota 1), sin ra-
Z0n, gue ocurrié en 1068, en la primera legacion a Hspaita, siendo asi
que es m4s probable que ocurriera en la legacidn de Francia de 1072,

de la que sabemos poco, opinién que rectamente sostiene el mismo
CasPar en Iz pdg. 9 nota 3.
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gaba a tomar ¢l territorio conquistado comg feudo de San
Pedro (59). Acababan de llegar a ambos legados las Gltimas
instrucciones de Alejandro Il y una comunicacion de Hilde-
brando, cuando muri6 el Papa. El 21 de abril de 1073 falle-
cio Alejandro I, cuyo pontificado serda siempre digno de
memoria, porque su nombre estd unido a la entrada, por pri-
mera vez, de Espafia en la orbita de Roma,

Tenemos, antes de ferminar, que aclarar un documento
de este Papa referente a Espafia, que LOWENFELD trae con
el ntmero 4.755, en el cual se concede al rey Sancho el pri-
vilegio de disponer en favor de las capillas reales y de los
monasterios, de las iglesias, excepto de las catedralicias, que
se erigieran tanto en su reino como en los territorios con-
quistados. LLOWENFELD duda de su autenticidad, pero es pre-
ciso pronunciarse categoricamente confra ella, pues solo se
le menciona como precedente de la analoga concesidon de
Gregoripo VII (JL. 4815 =5.257) v merece tan poca fe
como ésta.

(59) ut partém illam, unde paganos suo studio et adiuncto sibi
aliorum auxilio expellere posset, sub conditione inter nos facte poac-
tionis gx parte sancii Petri possideret (Qaspan, pig. 12).
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3. GREGORIO VII

Promocién de Hugo Candido a la legacidn de Espaﬁa.‘—
Cartas de Gregorio VIl de 30 de abril de 1073, IL, 4777, 4.778.
Tracaso de la empresa del conde Eblo de Roucy y desaparicion
de Hugo Cindido.— Medidas tomadas en Espafia por los le-
gados Giraldo y Raimbalde. —Nueva misidon de obispos es-
pafioles a Rioma por cuestiones del rito.—El sinodo cuares-
mal de marze de 1074, — Escritos de Gregorio VIL a los reyes
espafioles, JL. 4840, 4.84l. —Renuncia del obispo Sancho de
Jaca. — Quejas contra el obispo Salomén de Roda, JL. 4927
Eleccién del obispo Raimuado Dalmacio de Roda en H76.—
Privilegio de Gregorio VII para el obispadoe de Roda ¥ carta
de recomendacién al rey Sancho Ramirez- — Carta pastoral
de Gregorio VII a los reyes, condes y grandes de Espadia. JL.
504}, — Legacion de Amado de OGlorén y Frotardo de Tho-
mitres. — Legacion del cardenal Ricardo en Castilla y Leodn.
Se encarga a Frotardo de Thomiéres la cura ecclesiarum de
Navarra v Arvagon. — Conflicto del rey con el obispo Garcia
de Jaca. — Privilegio de Gregorio VIl z Jaca. JL. 5.0988.—El
falso privilegio de Gregoric VII para Sancho Ramirez. JL. +
5.257.

[ s creencia general que, va bajo Alejandro 11, el verda-
dero director de la politica Papal era el arcediano Iil-
debrando. Ahora, al ser elevado a la cabeza de la lglesia,
activé con la energia en €l peculiar las empresas que ya ha-

bia dirigido bajo su predecesor. Dos asuntos ocuparon en
Espafia su vive v excitable espiritu desde el comienzo de su
pontificado: la Cruzada del conde de Roucy y la abolicion
del rito mozarabe. Uno de sus primeros actos oficiales fué
encomendar a Hugo Candido —que tanta parte habia to-
mado en su elevacion al solio pontificio— la legacion de
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Espafa y la ejecuctdn de estos planes, Kn 30 de abril de 1073,
ocho dias después de su eleccion y antes de ser coronado,
comurnico al obispo Giraldo de Ostia y al subdiicono Raim-
haldo, que estaban como legados en Francia, que habiz nom-
brado a Hugo Candido legado para Espafia; alababa su
identificacién con sus ideas, no encontraba otro mas iddneo
para llevarlas a la practica, le excusaba de los cargos que
contra él se habian pronunciado y de los cuales Hugo era
menos culpable ¢ue otros, y les ordena excitar al abad Hugo,
de Cluny v su congregacion a que trabajen de acuerdo con
cl nuevo legado, encargandoles también que, conforme a una
carta de su antecesor (que desgraciadamente no se ha con-
servado) v a su propia comunicaciom (60), sigan las instruc-
ciones precisas sobre el contrato entre la Curia y el jefe de
la Cruzada, asi como en lo tocante a la reforma eclesiastica
(ue se habia de evar a cabo com ayvuda de Tos cluniacenses (61)
(Jl.. 4.777. Reg. 1ib, 1, ep. O, en Caspar, Mon. Germ. Lpp.
sel. 11, 8 v sigts.). Sebre este pactio o conventin se expresa
atn con mas precision Gregorio VIT en un escrito fechado
igualmente en 30 de abril de 1073 y divigido a todos los se-
fiores (ue parten para la Cruzada de Espafia con o indepen-
dientes del de Roucy, a los que amonesta al reconocimiento
de este paclo, segtin el cual todas las tierras conquistadas

{80}  Preicy hec meminisse debetiy, quod in ftferis domini tostef
b, m. Alerandr of nostre guogue legatione orafi ef commornili fuislis,
guatenus cawse Evuli comitis de Rocelo per vos ot per antediclum ab-
batem (Hugo de Sluny) favorem addere ingisteretis, de lo gue se dedu-
ce que ademias del documento del papa Alejandro 11 se entregaron a
ambas legados unas insteuceionss especiales de Ilildebrando, que ac-
tuaba, como si dijéramos, de cardenal-secretuario de Estado. Parece que
el paclo con el ennde de Rouey, gue por entonees esiuvoe en Romn, se
coneluyd precigiunente en los dias de la clevaeiin e Hildebrando al
solio pontificio. Pues Oregorio eontinda, ef cognite pactiont. quain
nebiscem de ferra Hyspande pepigit in seripio, gquod sibi dedimus
{CASPAR, pag. 10).

61 qui et crvarem christianorum, qui b repperiuntur, in spiri-
tualibus corrigere saperent (CasPar, pig. 10). Estas palabras no pue-
den referirse mnids gque al rito mozdrabe, respecto al cual Gregorio VIT
adoptd una actifnd mucho mids severa gue Alejandro I1.
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halian de ser propiedad de San Dedro (6z2) (], 4.778, Reg.
ib. I, ep. 7. en Casear, ep. cif, H, 11 y sigts). Il cardenal
legado Hugo debia trasladarse aili después de deliberar con los
dos legados y el abad de Cluny v cuidar del cumplimiento del
tratado (63); el abad de Cluny debia proporcionarie colabo-
radores y conscjeros idoncos que le acompafiaran a Espafia,
legationem tamen in eo principaliter posita, con lo cual ¢l
mandato de Hugo se Iimita expresamente a Espaiia. Famo-
- sas v repetidas son las palabras de Gregorio VI en las que
anuncia su programa hispanico: ¢l reino de Espafia ha sido
desde la antigiiedad, de San Pedro, y aunque ya hacla tiempo
ue estaba ocupado por los infieles, a ninghn mortal puede
pertenecer de derecho, sino a la Santa Sede (64).

Es de lamentar que nada sepamos de esta gran empresa.
N1 siquiera sabemos cuél habia de ser su itinerario, &1 se
provectaba una ofensiva desde Catalufia hacia Tarragona y
la cuenca inferior del Ebro, o desde Aragén hacia Iluesca
y Zaragoza, o si habia de tomarse como base Castilla, a cuyo
trono acababa de subir Alfonso VI. No podemos hacer su-
posiciones, ya que no tenemos la mas ligera noticia. Como
tampoco sabemos como, cuando y por qué fracasd la em-
presa. ; Pero lleg6 realmente a emprenderse? Pues ni eso
sabemos de la aventura, que quedd como episodio aislado
sin dejar trazag en la historia. Lo que si parece probable es
que de su fracaso sc siguid la caida de Hugeo Candido, que

62wt pariem illom, wnde pagatos sue studio ot adiunclo sibi
aliorim. wnailio copellizre poseet, sub conditione inter nos facte pactio-
wis o parte s. Patri posstderel (Gaspan, pdg. 12).

(63)  wvolumus, ut cum vestro consilio ¢l abbatis Huge cardinalis
illwe tendat ¢t eqguam ab smnibus cx parte s, Petri pactionem ef debi-
tum creigat (Caspan, pag. 10).

64)  CI G. MEYER voN Kxoyau, Jahrbiicher des Deulschen Reiehts
unter Heinrich ¥, tomo T1, pag. 215 y sigits. Sin embargo no estoy
contforme con él en que Gregorio VI ignorase intenclonadamente en
estos documentns la existencin de los reinos espafoles, sino que sola-
menle exterioriza ia teoria de que las tierras conquistadas o por eon-
quistat n Jos infieleg cran propiedad de San Pedro, Sin el coneurso
de 1og reves espafioles no era practienble la empresa de la eruzada.
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desaparece de los documentos para aparecer méis tarde como
enemigo mortal de Gregorio VII,

Mas afortunado fué Gregorip VII en su otra empresa,
la de modificar definitivamente la situacion poco satisfac-
toria del rito espafiol. Aunque en Aragon ya se habla con-
seguido esto en 1071, en Navarra y Castilla seguian las co-
sas como antes o, por lo menos, no hablan cambiado esen-
clalmente, seguin los descos de la Cuaria. Ahora son los lega-
dos para Francia, Giraldo y Raimbaldo, los que se encargan
de llevar a efecto el propisito de Gregorio VII de establecer
en Espafia la unificacion del rito. Parece que va en junic
de 1073 vinieron a Espafia, donde celebraron un sinodo en
€] que se pronunciaron excomuniones v deposiciones contra
fos que ofrecian resistencia, Por primera vez pudo apreciar
la Tglesia espafiola la dura mano de los legados Pontificios
en lo que rozaba la disciplina eclesiastica. Deducimos esto de
la carta de Gregorio VII al cardenal obispo Giraldo de Ostia,
en 1 de julio de 1073 (JL. 4.787, Reg. lib. 1, ep. 16, en Cas-
PAR, 0P, cif. pag. 25), cn la que ciertamente alaba su viaje
a Hepafia, pero le recrimina por no haber enviado a Roma
inmediatamente después del sinodo, bien a su compaiiero
{Ralmbaldo), bien a otro emisario, para que, con un deta-
Nade informe, hubicra podido el Papa confirmar o rectificar
las medidas adoptadas por los legados (63), pues parece que
algtinos se creyeron excomulgados sin derecho, depuestos sin
razén o interdictos sin motivo. Yarece indudable que en ese
sinodo, del cual no sabemos mas, se decidid que fuera a

(637 Nobis equidem gratum esl, quod pro negofiis 5. Romane co-
olesic e Hyspanias profeeius os,  sed debuerat pruwdentia tua ouf
i, gueme G adiveeimus, awt eliguem, gui synodo inferfuissed
tigue omaia wice fwg nwobis rat{onabiliter expedive sciret, ad nos
direrisse, quatinus perspectis omnibus confirmanda confirmaremus ot
sboqua madbanda viderendur, diserele vafiong muteremus (GASPAR, pa-
ol 251, No sabemos Jdonde se eclebrd este sinodo. Las sentencias
arectan al orzebispo Guillermo de Auch, al obispo Poncio de Tarbes
(Cacpar, plg. 26), v enire atros ademds a Munio que se habia alzade
somn simoniueo eoltra ol obispo Simedn IT de Oea (CasPar. pag. 94).
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Roma una nueva misiéon de obispos espafioles, pues esto se
desprende de un escrito de Gregorio V1I de 19 de marzoe
de 1074 (JL. 4.840, Reg. lib. 1, ep. 64, en CASPAR, op. cif. 93
v sigts.) que forma parte de los numerosos rescriptos dados
por Gregorio VII en marzo de ese afio, a consecuencia de las.
discusiones y acuerdos tomados en el primer gran sinodo
de Cuaresma que celebré este Papa v cuvas actas por des-
gracia no se han conservado, ; Tantos nombres cono alll se
citarian y tantos asuntos interesantes como alli serian tra-
tados! (66). Porque jqué grandiosos eran los proyectos de
Gregorio VII! Dirige sus ataques contra los normandos v
pide ayuda para ellp a los magnates franceses (JL. 4.823)
con los cuales después quiere dirigirse a Constantinopla, para
cuya defensa contra los infieles publica un llamamiento (JL.
4.826). En ese sinodo de Cuaresma se trataron principal-
nente los negocios de Francia, pero también los de Espana.
Aquellos enviados espafioles se encontraron ahora ante la
cerrada unidad de la Iglesia Catélica en la figura de un gran
concilip presidido por un Papa tan poderoso, y no tiene nada
de extrafio que perdieran el valor para defender sus anti-
guos ritos. Se sometieron a la decision del concilip y prome-
tieron por escrito e hicieron voto ante el Papa de ajustarse
a la liturgia romana {67).

(667  Vdage sohre este sinodo eunaresmal de 1074 a ¢ MEYER voxr
Kxonau, op. cil., IL, 347 v sigis.

(67) restal enim, ui inde recipiafis in ecclfsidstice ording divinum
of ficiuni..., quod etiom cpiscopi vesiri ad nos nuper venientes fuxrta
coastibitionem concilii per seripla sua facere promiserunt et in manw
nostre firmaverunt (Caspanr, pdg. 94). Caspanr {idem, nota 4) se equivo-
ca al creer que este fué uno de los concilios celebrados en Barcelona.
en 1068 en efecto, por Itugo Cidndido, como legado de Alejandro IL
Prescindiendo de que esio es muy problemitico, los ohispos de la Es-
pafia propiamente dicha no hubieran fenido nada gue hacer en Bar-
celona por aquel enfonces. MAs bien s¢ guerrd referir al sfmodo cua-
resmal de Roma, de marzo de 1074, Lo mismio eree Meyer vov KNONan,
Toc. cit., IT, 351, De esto sc habla también en ia ecarta de Gregorio VIT &
Alfonso VI de Castilla de 9 de mayo de 1074 (JL. 4874, Reg. lib. 1, ep. 83,
en Caspam, loc. cit., pag. 119), donde sc dice del obispo Paulus Monio
{Mufio}, llegado a Roma poeo después del sinodo cuaresmal v alli de-
puesto ¥ excomulgado: Romanum ordinem in divinis officiis, sicut ce—
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Todg este proceso del sinodo de Cuaresma lo comunicod
Gregorip VII a los reyes Alfonso y Sancho (@ paribus) y a
sus obispos en el escrito mencionade de 19 de marzo de 1074
{JL. 1.840). Los reyes Alfonso y Sancho son Alfonsg VI de
{Lastilla y Leon, herederc de los Estados de su padre Fer-
1ando, después de la tragica muerte de su hermano Sancho,
y Sancho Gareés “el de Pehalén”, de Navarra (68), Vuelve
a repetirse la situacidn en que nos encontrdbamos cuando
Hugo Céandido reunio los concilios de Najera y Llantadilla
v fueron enviados a Roma, a la Curia de Alejandro II, los
obispos Simedén de Oca-Burgos; Mufio de Najera y For-
tin de Alava (v. p. 20). Quiza fuesen estos mismos los
que aparecieron ahora ante el sinodo de Gregorio VII cele-
brado en marzo de 1074 v se sometieron a sus decisiones:
Ahora anima Gregorio a ambos reyes a volver a la unidad
del rito romano, haciéndoles una exposicidon historica de las
relaciones de Roma con Espafia, comenzando con la predi-
cacion del apdstol San Pablo v con los siete primeros obis-
pos enviados a Espafia por los principes de los aposteles Pe-
drp y Pablo, invocando los antigiios decretos Papales y con-
cilios conmo testimonio de la antigua unidad, y exhortandoles
2 adoptar ¢l Ordo y ¢l Officium de la Tglesia romana, no el
de Toledo ¢ el de cualquiera otra Iglesia, sino el de la Tgle-
sia de Roma fundada por Pedro y Pablo. Para el rey Al-
fomso se afiade, ademas, la comunicacién referente al sim-
niaco Mufio, cuya deposicion y excomunion decretada por
los legados Giraldo y Raimbaldo aprueba y confirma Gre-
gorio V1T (6g).
teri Hyspani episcopi, qui synodo inferfuerunt, s¢ eclebraturwm et Wt
mrlins poterit obgerraturum promisit,

{68) CASPAR, loc. cit., cree que por a peribus hay que entender dos
-eartas idénticas. Pero esto no estd de acoerdo con su encahezamiento.

Ademds habrin que separar el pirrafu (inal referente s Muiln, propin
de la earta a Alfonso VI pero no de la del vey de Navarra.

(691 Fs muy verosimil que este asunto de Muflo, que se alzd con-
tra el obiapo Simedn IT de Ocg, puarde relaeion con el tl’:]_slado de ia
sede de Ocen a Burgne. Volverd sobre esto al tratare de Goastilla .y Ledn.
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Al mismo tiempo que sus primos de Navarra y Castiila
recibid también Sanchg Ramirez de Aragdn una carta de
Gregorioc V1I fechada en 20 de marzo de 1074 (JL.. 4.841,
Reg. lib. 1, ep. 63, en CaSPAR, op. cit. pag. 91). Sabemos
cuanto mas cerca de la Sede Apostélica se encomtraba va.
este monarca: en el afio 1068 habia visitado la Ciudad Eterna
v se habia ofrecido al servicio de la Santa Sede, y aunque de
ahi no habia salido todavia ninguna relacion oficial firme.
va hacia tiempo que se habia sometido a la Curia como miles
b. Petrr; ¢ fué también el primero de los reyes espafioles que
en 1071 introdujo el rito romano en las iglesias de su reino;
el que puso bajo el dominio y proteccion pontificios los gran-
des monasterios de Aragdn y Sobrarbe. Al venir ahora a
Espafia los legados de Gregorio VII los recibid honrosa-
mente v escribio al nuevo Papa una carta que desgraciada-
mente no se ha conservado, pero a cuyo contenido alude
Gregorio en su rvespuesta. En ella le agradece su lLitterae
suguitate plenae por la que ve con alegria cuan lleno estd de
devocion a log principes de los apostoles v a la Iglesia ro-
mana, cosa que va los legados hablan referido, asi como la
introduccion del offictum Romant ordinis gracias a sus Or-
denes y celo. Siguen luego benévolas exhortaciones y ter-
mina con la respuesta a las quejas presentadas por el rey
contra el obispo Salomdn de Roda, las cuales el Papa, por
tratarse de un ausente que no puede defenderse y por estar
ausente también el legado (Giraldo), no se atreve a decidir;
le da esperanzas acerca de la vuelta del legado y el envie
de un nuevo legado que pondra orden en este asunto que.
por otra parte, no sabemos en qué consistia. Kl hecho es que

Paulus Monio se apresurd a ir a Roma, donde consiguid no sdlo la ab-
zsolueidn, singe tambidén una recomendacidn para Allonso VI rogan-
dole que Io restituvese n su apnligua sede (JT. 4871, Reg. Hb. T, ep. 82
en (asean, loe. cit, pag. 118 v sigls). :
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el cohispo Salomoén un afio después fué depuesto u obligado
a renunciar; se retiré al monasterio de Ripoll {70).

Un afio més tarde se dirigié el mismo rey nuevamente a
Gregorio VI, a proposito de la provision del otro obispado
de su reino, el de Aragdn o Jaca. Tampoco esta carta se con-
serva, aunque s1 la respuesta de Gregorio en 24 de enero
de 1075 (JL. 4.927, Reg. lih. II, ep. 50, en CASPAR, op cit.
pag. 190 vy sigts.). El Papa comienza también en ella con un
cumplido al rey, cuya devocidon y amor a la Santa Sede reco-
noce en términos cordiales, y luego se ocupa de la peticidn
formulada, que dice ha discutido largamente con los carde-
nales. Il obispo Sancho de Aragdn era anciano v achacoso
y habia pedidp personalmente al Papa licencia para poder
renunciar a su dibeesis, propontendo de acuerdo con el rey
dos candidatos, que eran idéneos de suyo, como reconociz
el Papa, perg que adolecian de la irregularidad candaica de
ser bastardos. Por eso el Papa aconseja al rey que el anciano
obispo siga en sus funciones ayudado de los otros obispos
del pals, dandosele un clérigo auxiliar; el cual si se hace
digno de elio, pasado un aflp 0 mas, y previos el informe del
rey y del obispo en propiedad y de la declaracion o testimonio
del clero de Jaca, pueda ser promovido a la dignidad epis-
copal. Esto parece que fué lo que se hizo, pues en 1070 el
sucesor de Sanche era el infante Garcia, hermano del rey (71).
Esta solucidn es no sélo interesante desde el punto de vista
del Derecho canonico, sino que muestra ademas cuan pro-
fundamente habia cncajado la Tglesia aragonesa en el orga-
nisimo de la romana: los grandes moenasterios del reino de-
pendian ya directamente de la Santa Sede, el Papa decidia
sobre la renuncia de los ohispos y dejaba sentir su influjo,
directamente o por medio de legados, en la eleccion de nuevos
obispos.

0 Cf. Papsturkunden in Spanien, 11, 157.
117 Cf. Papsivrfutuden in Spanien, I, 93

il
i
.-.-
i
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Esto sucedid también en 1076, cuando para sastituir a
Salomoén de Roda, se designd nuevo obispo para Ribagorza
en la persona de Raimundo Dalmacio {72). La eleccion tuvo
ligar en Terrantona en presencia de obispos v abades del

Mediodia francés, entre los que se nombra en primer [ugar
al legado Amado, que confirmd dicha eleccidén (73). El nuevo
obispo parece haber visitado en seguida la Curia para sol'-
citar de Gregorio VII un privilegio para su obispado, el cual
s¢ conserva, pero sin fecha; yo mismo, viendo en ¢l un pri-
vilegio general sin indicio alguno cronolégico que me perm'-
tiera averiguarla, renuncié a ello (Papsturkunden wn Spanien,
I. 272, nim. 14); pero he ahi un caso en que un accidente
banal al parecer nos puede conducir a fijar aproximada-
mente su fecha. En efecto, el texto del privilegio se conserva
en un manuscritg candmico de Roda, ahora en la Biblioteca
Provincial de Tarragona; en el gran Cartulario de Roda,
hoy en el Archivo de la Catedral de Iérida, y en el Cartu-
lario de Aladn, que se guarda en la Biblioteca Nacional de
Aladrid; en los tres se da tan solamente el texto, PPero el

(727 La cleeeion de Haimundo Dalmacio dehid tener lugar en 1076,
pues aparece ya con ol titulo de “episeopus Rotensis™ en un documento
de dirho allo, en SALARRULLANA, Documentos correspoidientes af -
nado de Sancho Ramdres, 1, 26, nam. 12,

(78) Gf. Papsturkunden tn Spasicn, [, 155, Bl relato averca de
esto aparece en el Carlulario de Roda ¥ dice (segln VILLANUEVA, Viage
liter. XV, 192, nota a, ¥y YuLa, El carfulario d¢ Roda, p. 87, nam. 5):
Notww sté omnibus christianis, guod Rotensis ceclesia electione cleri
et acclamatione populi ¢t confirmatione regis Sancii Ranimird filii
Raimwndum Dalmacit pastorem §ibi elegit in concilio facto in Terran-
tona presente gf confirmanie Amafo Romane ecclesie legaio cf Poneto
Bigorvitano episcopo et Petre Adwrensi episcope et Willelmo Conwve-
narym episcopo celerisque episcopis ot abbatibus. Nam predicta cecle-
sin pastore viduate diligenter sibi postorem reguirebat, sed idoneum
preter hunc reperire mon poterat. Iec autem electio fuwit facta Era
MLXI, anno incarnationts Domindt MLXXVI, epacta XXITI, Xsta epac-
ta XXTIITT o XXTII esta desde luego equivoeada; la XXIE corresponde al
aiio 1077. Contra la fecha de 1076 se aduce que ¢l obispo Amado de
Olordn no fué nombrado legado para Fspafna hasta 1077 (ef. Das Papst-
fum wad der Ralalanische Prinzipot, pig. 34; trad. XIII, 294). Pero
Amado era ya legado de Gregorio VII para Franecig desde 1074
(JL. 4875) ¥ la expresion confirmante denmiuestra que él aqui, va en
virtud de su primera legacion, ya por un mandalo cgpecial, actud eomo
representante de Roma.
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documento integro estuvo en el Cartulario menor de Roda,
del que hace tiempo ng se sabe nada, pero que foaquin
TracGla conocio y del que copit la Rota y Benevalete que
solo alli figuraban {Coleccion Traggia, t. V, fol. 42 (74}, en
la Biblioteca de la Academia de la Historia de Madrid).
Ahora bien, Gnicamente en los primeros afios del Pontifi-
cado de Gregorio VII sc encuentran estos signos en sus do-
cumentos originales; su notario, aquel Raniero de Lucca que
¢l Papa habia conservado de la Cancilleria de su predecesor
Alejandro IT (74), ¥ que estaba acostumbrado desde enton-
<es-a suscribir con la Rota y el Benevalete a la mancra anti-
gua, abandond pronto esta costumbre y di6, desde 1077, una
nueva forma y un nueve aspecto a los privilegios de Gre-
gorio VII, al colocar ahora la gran Rota sola, sin ¢l Beneva-
iete, bajo el textg y precisamente en el centro, de tal modo,
que hace el efecto de un gran sello. La forma antigua la
encontré yo por ultima vez en un privilegio al monasterio
de Frassinoro de 11 de febrerp de 1077 (ed. Gott. Nachr.
1897, pag. 226 v siguientes), Y asi se explica también que
el privilegio de Roda carezca de fecha, pues emtonces se
encontraba el Papa lejos de Roma, en los castillos de la
gran condesa Matilde de Toscana, en Canocssa, Bondeno,
Carpineti y Bibbianello, solo con un pequefio séguito v sin
el jefe de la Cancilleria, el cardenal bibliotecarip Pedro. Los
documentos de estos meses (enerp a agosto de 1077) estan
en parte fechados por otros cardenales en representacion
del jefe de la Cancilleria v, en parte, han quedado sin fe-
char (75). Y asi, podemos admitir con gran verosimitituc
«que ¢l privilegio de Roda fué otorgado precisamente en esa
época. Al mismo tiempo envié el Papa al rey Sancho Ra-
mirez una carta llena de alabanzas y de aprobacion por su

(74 Gf. mi ostudio en el Bolelin de 1928, pag. 200, ¥ pig. 201 de
la traduceidn espaiinla.
(75) Idem, pag. 214, ¥ péag. 312 respectivamenle.
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conducta, y exhortandole a continuar en esa disposicion; al
terminar le recomienda al obispo Raimundo, cuya fidelidad
hacia el rey elogia (ed. Papsturkunden in Spamen, 1, 271,
aum. 13).

Precisamente fué también en estos dias cuando Grego-
rio V1I se decidio a dar un gran paso en la realizacion de
sus planes espafioles. El 28 de junio de 1077 dirigid a los

reyes, condes y magnates espafioles aquella célebre carta
pastoral, en la que vuelve sobre el tema de su carta de 30
de abril de 1073 (v. pag. 32), pretendiendo que Espafia
pertenece de antiguo a la Iglesia romana, aungue este hecho
hubiese caldo en olvido al correr del tiempo, tanto por la
desidia de sus predecesores, como a consecuencia de la in-
vasion de los sarracencs e infieles, asi comg habla caido en
desuso el servwtium que se prestaba antiguamente a San
Pedro (JL. 5.041, Reg. b, IV, ep. 28, en CAsPar, op. c¢it.
P 343 ¥ sigulentes) (76). Encomendd su ejecucion a dos
nuevos legados, el obispo Amado de Olordon v el fiel abad
Trotardo de Saint-Pons de Thomiéres. Hemos de afiadir
que a fines de energ de 1077 se encontraba también en el
castilo de Canossa el que habla sido con anterioridad lega-
do en Francia v Espafia, el obispo Giralde de Ostia, y que
al parecer también se presentd ante Gregorio V1L por esta
época ¢l nuevo obispo de Roda, vy asi vemos reunidos a los
hombres mas enterados de los asuntos de Espafia, que acon-
sejaron al Papa en aquella ocasion, En realidad esta nueva
tentativa no tuvo tampoco gran €xito, aungque precisamente
en esta ¢poca las circunstancias en Espafia hablan tomado
un giro méas favorable.

En efecto, en 1076 termind tragicamente su reinado

Sancho Gareés “el de Pehalén”, quien, sl no nos engafian

{76 Cf. Das Papsttum wund der hatelonische Privzipat, pig. 33,
¥ XIIT, 202-203 de la trad. calalana; v Boletin, 1928, pdg. 206, y pi-
gina 304 de ia irad. espaficla.
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las apariencias, mostrd cierta reserva frente a los intentos
de los legados pontificios de introducir en su reino el rito
romano y de mezclarse en cuestiones internas de la Iglesia,
pues es el {inico gue en su relativamente largo reinado
{1054-1076) no dejd sefales de relaciones intimas con Roma.
Tan rica comg es en este aspecto la personalidad del rey
Sancho Ramirez de Aragén, es, por el contrario, pobre la
relativa a su primo el rey de Navarra. A la muerte de éste
subid al trono de Navarra Sancho Ramirez por eleccidn de
los ricos hombres del reino. No conocemos las circunstan-
cias proximas y los principios de Derecho politico en que
se basd este cambio de gobierno, ni si fué solo una union
personal o una unidn real. Sancho Ramirez hasta ahora rey
de Aragdn y que en los documentos oficiales se le conocia por
rey de Aragdn, Sobrarbe v Ribagorza, se llama de aqui en
adelante rex Aragonensium et Pampilonensinm (7). Este
titulo es el empleado también por la Curia romana a partir
~del Papa Urbang II, La union de Aragén y Navarra durd
desde el afio 1076 hasta 1134; pero en 1076 sc perdid cl
territorio del antiguo reino de Navarra situado al Sur del

Ebro —la comarca de Rioja con Najera— vy la tierra vas-
congada de Alava, pasando a Castilla, cuyo rey Alfonso VI
se presentd como vengador de su primo asesinado y se apo-
der6, a titulg de tal, de esta parte del reino. Desde entonces
limitaron directamente Castilla-Leén de un lado v Aragdn-
Navarra de otro y emplezan con ello los antagonismos entre
los que hablan de ser los dos ltimos grandes Estados es-
paficles, los reinos de Castilla y Aragon. Pero no cabe duda
que la unidén de Aragdén y Navarra supuso un gran aumento
de poder por parte de los reves de Aragdn, ue pudieron

{777 Ts de lamentar que en la edicion de los Documenfos corris-
pondicnies al reivtado de Sanche Remirez Jen la “Coleccion de doeu-
nienles para ¢l estudio de la historia de Aragdén™, T1I; no intente Sa-
LARRUTLANA establecer un orden eronoldgico, pues sdle se gufa por Ins

Fechas, frecuentemenfe fulsas, de la Ero. Losg ntuns, 4 (40620, 4 (1068,
6 (10720, 8 v 10 {10730 son todns posteriores a 1076,
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emprender con mayor fuerza la lucha contra los moros de
la llanura. Precisamente entonces se encontraba vacante la
Silla episcopal de Pamplona, por mueite del obispo Belasius
o Blasco, en sustituciéon del cual, y al parecer por motivos
exclusivamente politicos y dindsticos, confio ¢l rey la admi-
nistracion del obispado de Navarra a st hermano el obispo
Garcia de Jaca (78).

Al poco tiempo aparecieron en Espaba los nuevos lega-
dos pontihcios Amado de Oloron y Frotardo de Saint-Pons,
pero sin obtener el éxito que Gregorip VII se prometia en
su gran enciclica de 28 de junio de 1077. Primero se diri-
gieron a Catalufa, donde por lo menos obtuvieron que el
conde Bernardo IV de Besald, paladin de la reforma, en un
concilic celebrado en Gerona y Besald a fines de 1077 ¥
principios del siguiente, se declarara mules peculiaris s. Petri
y se comprometiera por si v por sus hijos a pagar a Roma
un censo anual de 1oo mancusos de oro. También sometid
a la Santa Sede como tributarios a los monasterios de su
Estado (79). I1asta en el detalle del censg ocurrid ahora lo-
mismo que, respecto a Aragdn, reseflamos en la pig. 26,
cuando se obligd a ellg en 1071. Sin embargo, no parece gue
el podervso conde de Barcelona se avimera por entonces a
un compromiso analogo,

Pero lo interesante es saber como se recibieron las pre-
tensiones del Papa en la Espafia propiamente dicha, o sea
en Castilla y IL.edn, donde reinaba Alfonso VI. Grego-
rio VII encomendd este asunto a un nuevo legado, (ue juega
en la peninsula 1bérica un papel analogo al que desempeild
en su tiempo T{ugg Candido, con el que tiene algunos ras-
gos comunes. Era éste el cardenal Ricardo, de la Casa de

(78) Aungue esle proceder es anlicandnico, sin embargo, no estu-
vo aeertado cvando (Papsturhunden in Spanien, 11, 24) 1o relacioné con
el conilicto entre el rey v el cardenal legado Ricardo de Marsella.

(79 Cr. Das Papstium wnd der kafelanische Prinziped, pig. 34 ¥
siguientes; trad. XITI, 295,
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los Condes de Milhaud, en el Mediodia de Francia. Parece
ane emprendio el caming pasando por Ripoll v Rodd, donde
por orden de Gregorio VII instituyé o confirmd al nuevo
obispo Raimundo Dalmacio (8c). En otra monografia tra-
taré de su actuacion en Castila y Leodn; €l es propiamente
el representante de la Santa Sede en Espafa, mientras que
Amado de Olordn limité su actividad a Francia, primera-
mente al Mediodia, aunque luego la extendid también al
Norte; en cambio, su compafiero el abad Frotardo de Saint-
Pons de Thomiéres asunie una posicion peculiar en el Norte
de Iispafa, en Catalufla y Aragon.

Ya nie he ocupado extensamente, en nu priniera mo-
nografia, de este ‘ncansable agente de la Sede Apostoli-
ca (81). Aqui trataré tan sodlo del papel que desempefio en
el reino de Sancho Ramirez comg legado de Gregorio VIIL
Una noticia cas! insignificante del Cartulario de San Sal-
vador de Leire, ¢l Namado “RBecerro antiguo’ (82), nos ha-
bla de Frotardo con ocasion de haber instituido en dicho
monasterio al abad Raimundo, y nos dice que Gregorio VII
le coniibd la cura regiminis ecclesiarum de estos reinos a
peticion del rey Sancho, de su hijo Pedro y de los ob’spos

(807 Asf lo diee un documento de este obispo del afio 1078 en el
Carlularin du Alaon (Esp. Sagr, XLV 235, mim. 7 v SERRAND ¥ BaAKz,
Notivias y ducumentos histdricos del condodo de Ribagorza, pag. 30,
nota 1; ef. lamhién Ramon pE TTugsca, Teatr. hist, [X, 83 v Papsinr-
Fundewn in Spanien, 11, 1571, Kl pasaje dice: Eyo Holmundus episcopus..
st prromotus ad of ficivim episcopatus Bofensis eoclesic domno Grre-
gorio papa twbente of ven. Richardo cardineli of legato 8. R K. cons-
titwente ef d. Sancio Pampiloncnsivm of Aragoneisium. ac Ripacorcen—
sinm rege annenie of clero populegque acclamante, Heinrico imperan-
fe Romanis, Philippo Francis, Aldcfonso Hisponis. Todo estd en lo gue
gignifique la palabra éonsfuenfc, Nosolros yva vimos que Raimundo es-
taba elegido en 1076, v que en 1077 habia recibide un privilegio de
Gregorio VII Intercsanie es Ia data con los fres monarcas que apare-
el equiparados, Enriue IV en el Impervie Romano Germdnieo, Felipe
en Franein v Alfonso VI en Fspana, al que por tanlo se le reconoeis
Ia supremacia sohre Fspafia, incluse fuera de sn reino.

(81)  Dnas Papsttum wnd der katalatische Prinzipat, pag. 38 vy si-
guientes, (rad. caialana XITI, 300 v sigts,

82)  CGL Papsturbunden in Spanicn, IT, 43.
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y magnates {83). Esta noticia ha pasado desapercibida (84},
v no he encontrado en mngin otro sitio un nombramiento
analogo a éste. Tendremos que aclarar qué significado tiene
aqui esta cwra regiminis ecclesiarum. Al quedar vacante, en
el mvierno de 1084, el obispado de Pamplona por renuncia
del obispo Garcia de Jaca, que desde 1076 lo venia adminis-
trando, impuso Frotardo, en lucha de partidos, incluso con-
tra la voluntad del cardenal legado Ricarde de Marsella, a
su candidato el monje Pedro de Roda, que procedia de su
monasterio de Thomiéres. Conservamos aun una carta del
legado Ricardo al rey Sancho, en la que no sélo le dirige los
mds daros reproches, sino que le comunica gue ha renovado
e incluso aumentado su ya pronunciado interdicto sobre
Pamplona ; desprendiéndose de ella claramente que se trafa
de la provision de la Sede de Pamplona (85). Y en el “Be-
cerrp antiguo” de Leire que acabo de mencionar (p, 123)
encontramos la noticia quando venmit dominus ebbas Fro-
tavdus Tomeriensis et posuit episcopum Petrum in episco-
patu Pampilonenss, lo que quiere decir que le inslituyd. Al
guedar, en 1086, vacante también Jaca, Frotardo consagrd
al obispo electo Pedro (86), por lo que mas tarde el arzo-
bispo Dalmacio de Narbona, lo demandd ante el Papa Ur-
bang 11 (87). También mas tarde, en tiempos de Urbano 1T
v el rey Pedro I, al morir el obispo de Roda, Raimundo Dal-
macio, parece que Irotardp impuso también su candidalo,
el monje Poncio, de Saint-Pons de Thomiéres (&8). Lo mismo

(83}  Das Papsttum und der kaalanische Privizipal, pag. 39, nota 9; -
traduc. XITL, 302, nola 1; ¥ Papsturkunden in Spanicn, II, 36, nota 1.

(84) 8in embargo, Morer cn los Anrales del reyno de Navarra, li-
heo XVI, ¢ 3, ne® b, dice: “Frotardo, abad de San Ponee de Tomeras,
en cuya providencia el Sefior Gregorio papa VII habia puesto todo
el derecho eelesigstieo del Reyno de los Aragoneses ¥y Navarros™.

(83) Publ. Papsturkunden in Spoadien, [T, 265, n.° 5.

(86) Segun Ranon pE Hupseca, VIIEL 113, éste habla sido monje en
San Juan de la PPefa,

B87) G Papsturfivunden in Spanier, I, 281, n° 18, carta de Ur-

bano IT a Frotardo.
(88) Cf. Papsturkunden in Spanien, II, 159,
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que de los obispados dispuso de los wonasterios del reine,
pues de Leire sabemos que instaurd alli al abad Raimundo
{89). Su nombre se cita con frecuencia en los documentos
e este afio. Y nada muestra mejor la influencia que tvo
sobre Sancho Ramirez, que el célebre privilegio de dicho
rey de 1093, el {inico de csta época que fué considerado pov
Zurita digne de ser incluido en sus “Indices rerum ab Ara-
goniae regibus gestarum” (1378) v en el que el rey dota
espléndidamente el monasterio de Thomiéres vy le confia a
s hijo, el que lnego habla de ser Ramirg el Monje, para su
educacidon y para la vida monacal, Si se afiade a esto que
Gregorig VIT confio también al abad Frotardo un gran na-
mero de monasterios de Aquitania v de Catalufa, podemos
tener una idea del extracrdinario poder de este hombre, en
cuyas manos estaban los asuntos cclesiasticos del reino (9o},
LEste poder se hizo atin mas fuerte bajo el sucesor de Sancho
Ramirez, el rey 1'edro 1.

¢ Qué tiene de extrafio que posicién tan elevada suscitara
rivalidades? Y en clecto, las hobo, Les clunjacenses, que
velan mengpado su influjo en Navarra v Aragon: el car-
denal Ricardo. que desde 1079 era abad de San Victor de
Marsella, v soflaba con atraer la Iglesia espafiola al influjo
marsellés (9135 ¢l metropolitane Dalmacio” de Narbona, que
tantas veces hahia tropezado con las intromisiones del activo
abad (g2}; todos miraban con ojos cnvidiosos a un rival a
quien Gregorip VIT habia colocade en una posicidn tan sin-
gular. 51 lag apariencias no nos engafian, podemos creer que

(8%)  Vdase arribae, nots 80,

(901 Gf. Das Papsttum wnd der hotelanizehe Prinzipat, pig. 40,
traduc. catalana, XTITI, 302,

{91y  Cf, el trabajo de mi malopradn gvudante Dr. Pavn SoHMI,
Die Entstchung des Marseillor Kirehehstants, en *Archiv filr Urlun-
denforschung™ ¥, 178 y sigts.

{82) CI. Das Papsitum wnd der katalenische Prinzipal, nigz. 40
ftrad. XiT, 5N2-303), v los documenin: ¥ cartas publicadna on Paps-
{wrkunden in Spanicn, I, 274 y sigts.
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en log tltimes afios de Gregorio V11 hubo graves diferen-
cias entre las personalidades dirigentes de Navarra y Ara-
gén en las que el mismo Papa se vi6 envuelto.

Deducimos estp de una nota conservada en el Archivo
de la Catedral de Huesca que arroja viva luz sobre las lu-
chas mtestinas entre Aragdn v Navarra. También parccen
haberse enturbiado en aquella época las hasta entonces tan
buenas relaciones entre Sancho Ramirez v el Papa Grego-
rio VII. Rectentemente he comentado e intentado interpre-
tar historicamente dichy documento (93); ahora solo refe-
riré lo esencial.

fia union de Navarra y Aragon, la mayor extension del
reing a expensas de las tierras ganadas a los moros, la cons-
truccion de nuevos castillos, la erecciom de nuevos templos
vy monasterios, trajo conio collsectiencia necesaria una estruc-
turacton diferente del pals, tanto en lo politico come en o
cclesiastico, Con el aumento del poder del rey corria parcja
el de sus belicosos vasallos; van extendiéndose hacia el Sur
ios Hmites de las didcesis de Aragén en Jaca v de Ribagorza
en Raoda, obispados hasta entonces imsignificantes y ence-
rrados en valles montafiosos; en ellos habian adquirido una
posicidn destacada e independiente los antiguos monasterios
benedictinos de San Juan de la Pefia y San Victorian, a los
(que se agregaron otros muchos cenobios antiguos, al quedar
exentos, en toyi, de la jurisdiceidn diocesana y sometidos
directamente a Roma; esta posicion comparten también los
nuevos templos erigidos por Sancho Ramirez vy ricamente
dotados con el nombre de Capillag reales, en Loarre y Al-
quézar (1070) y en Montearagon. De aqui se originaron que-
rellas, qucjas v procesos de los obispos entre si, el de Pam-
plona contra el de Jaca, éste contra el de Roda y, por otra
parte, los monasterios contra los obispos. Con esto tuve

i93) CI Bolelin, 1928, pdr. 212 v sigls. v pag. 249, n.° V; tradue-
cidn espufioda, pag. 300 v pig. 324, n° V.
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pronto Roma pretexto para intervenir, y asi sabemos que ya
bajo Gregorio VII fueron con sus querellas a Roma el obispo
Grarcia de Jaca, v el abad Sancho de San Juan de la Pefia (94).

A ello se juntaron conflictos en la politica exterior. El
reing de Espafla que Sancho el Mayor tuvo en sus manos,
conservaba hasta cierto punto esa unidad politica aun des-
pues de dividido cutre sus hijos; en ese sentido habla Gre-
gorio VII del regnum Hispaniae y de reges Hispanioe o Idis-
paniarim (g5); parecia que no se trataba de una separacién
definitiva; no surgen nuevos Estados, v los va existentes
se volvian a juntar o se separaban con arreglo a imperatives
dmdsticos, De cllo nacieron interminables cuestiones entre
hermanos vy primos, que con frecuencia terminaron en re-
vertas y combates sangrientos. Asi estalld, segtin nos cuenta
el documento del Archivo de la Catedral de Huesca va men-
cionado, un grave conflicto entre Sancho Ramirez y su her-
mano el gbispo Garcia de Jaca v Pamplona, quien, molesto
por la actitud adoptada pov su real hermano en la disputa
con su rival, el obispo Raimundo Dalmacio de Roda, se
pasd a Alfonso VI de Castilla y Ledn qgue sitiaba entonces
Zaragoza y amenazaba con ello la independencia de Aragbn;
conflicto éste en el que también participaron no solo los no-
bles del reino, sing probablemente la Curia Romana. $ilas
apariencias no nos engafian, fué el cobispo Garcia a Roma
en 1084 ¥ consiguidr de Gregorip VII un privilegio para su
iglesia en el que se conlirmaban los limites del obispads de
Jaca, tal como los habia establecido el conecilio de Jaca de
1063 y sus antiguos derechos debidamente consignados en
documentos, pero que hablan sufrido alteracion por ¢l na-
tural cambio de cosas en los altimos veinte afios. Notese

(84) Tn la carta de Pedro I a Urhano II {véase el Apéndice), un
manuscrito dice dferum, el otro, errdneamente, fer.

(95) Bdlo una vez habla el #ex Aragonensis (Sancho Ramirez), en
JL. 4841,
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que en este privilegio se atribuye tode el mérito del cambio
de rito, no al rey actual, sino a su padre Ramirs I, muerto
en 1063; no a Hugo Candido, sino al obispo Garcla, vy se
elogia también a Ramiro porque él fué el primero de los
monarcas espafloles que se hizo tributario de San Pedro;
en todo lo cual hay, con intencion o no de Gregorio VII,
clerta molestia para Sancho Ramirez que, desde el punto de
vista de los mtereses Pontificios era, entre todos los reyes de
FEspafia, el més digno de ser recordado.

Pero, sean cuales fueran las causas, es lo cierto que por
lus documentos que han llegado hasta nosotros tenemos una
idea precisa de la posicion que adoptd el Papado bajo Gre-
gorio VII con respecto a Navarra y Aragdn. Este Papa fué
nuy parco en privilegios; mas que de ellos usaba de los man-
datos y rescriptos. Pero Aragdn parece haber sido preferido
a los demas paises: los dos obispados del reino, el de Riba-
gorza, ¢n Roda, y el de Aragoén y Sobrarbe, en Jaca, han
conservade cada uno un privilegio suyo, que son los finicos
concedidos por este Pontifice a obispados espafioles; también
es auténtico un privilegio de Gregorio VII para el monas-
terio de San Juan de la Pefia, ¢l mas importante de Aragon,

496, HEn el privilegio falsilicado de Sancho Ramirez a ese monas-
terio de 15 de mayo de 1090 (Briz MARTINEZ, Historia de San Juan d7
la Peila, pig. 267 y BALARRULLANA, Documenios correspondienies al
retrado de Sancho Ramdrez, 1, 141, n® 43 v, Lambicén arviba, pag. 115,
se cuenta que el rey, despuéds de la muerte del abad Aquilino, para
proteger al monasterio contra la opresidn de su hermano, el cbispo
Garcia de Jaca, envié a Romea al nuevo abad Sancho para pedir a Gre-
goria VIT wut ipse benigne predictum locum apostolica auwctoritate ot
Jua wuniret, siewd anfecessor eius fecerat, tpse facere non dedigna-
refus, y continia, quod secundum gquod poposcéram, ipsi libenfissime
feceruni. Esto lo confirma un breve de Pascual IT de 11 de enero de
1102 (Papsturkunden in Spanien, II, 301, n.® 21}, en el cual el papa
menciona los privilegios de sus antecesores Urbano II {Idem, IT, 269,
nimero 7), Gregorio VII ¥ Alejandro IT (JL. 4.691). BEn el “Memorial
ajustado” de 1776, fol. 18 (cf. Papsturkuntden in Spanien, I, 108), sc
mencionan sdemds otros dos privilegios de Gregorio VII al abad de
San Juan de la Pefla {conecesién de la mitra y facultad para consagrar
altares), pere se trata de documentos de Gregorio TX,
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honor que solamente comparte con el de Sahagtin, en te-
rras de Leon (g7).

Itn cambio, hay que rechazar como apocrifo el privilegio
tan frecuentemente citado de Gregoric VII a Sancho Rami-
rez, en €l que, conforme al precedente de su antecesor Ale-
jandro II {v. p. 30), le concede el derecho de disponer de
todas las iglesias —tanto de las erigidas ya por €l comg las
que erija en las tierras ganadas a los moros, con excepcion
de las catedralicias— en favor de las Capillas reales o de los
monasterios (JL. * 4.815 y JL. T 5.257). La demostracion
de su Talsedad necesita, sin embargo, un examen especial.

(97)  Del aho 1083, JL. 5263, ¢l original en el Archivo Hist. Na-
cuomal de Madrid. Los dos mandatos para Ripoll, que se citan como de
Greporio VI son de Gregorio IX {cf. Papsturkunden in Spanien, I, 124,
nota 4.
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4. URBANO I

Comienzo del pontificado de Urbano 1. — Primera organi-
zaciom de 1z lgiesia espafiola. JL. 9.366-537]. — Carta de San-
cho Ramirez v contestacion de Urbano 11 dandole las gracias.
JL. 5390, . Privilegio pana Montearagon de | de julio de 1089,
JL. 5.398. — Aragén se hace feudatario de la Santa Sede com
un tributo anwal de 300 mancusos. — Privilegio de exencion
a4 San Juan de la Pefia de 4 de julio de 1089 — Legacidn del
cardenal Raniero {1090). — Legacién del cardenal obispe Gual-
teria {1082} — Rescripto de Urbano Il g San Juan de la Pena.
JL. 5.501. -~ Muerte de Sancho Ramirez en 4 de junio de 1094, —
Introduccion de la Regla de San Apustin en Aragbn, —Las
Capillas reales. — Bl rey Pedro 1. — Consagracién de San Juan
de la Pefia en 4 de diciembre de 1094, — Contienda del rey con
el obispe Pedro de Jaca- — Escrito de queja del rey a Ur-
bano {I.— Carta de Urbano 1T a Pedro T colocindolo bajo su
proteccidn. JL. 5552, — Enciclica de 19 de marzo de 1095 en
favor de San Juan de iz Pefia. — El documento apderifo. JL.
+ 3562, —Conguista de Huesca. — Tirasladoe de la Sede de
Jaca a Huesca. — Privilegios de Urbano I parz el obispado
¥ la catedral de Pamplona. JL. 5650 v JL. 5.679. — Carta de
recomendacion para Poncic de Roda v mandato a2 Odon de
Urgel. Ji- 5767. — Privilegio para Montearagén. JL. 5702.—
Los dos privilegios para la difcesis de Huesca. JL. 5.763 v
JL. 5703 —Proyecto de fundacidn del obispado de Barbastro.—
Misién del obispo Poncio de Roda.— El decreto de Urha-
no [I. JL. 5777. — Envio el abad Frotardo de Thomiéres
a Roma.—Carta de Pedro I a Urbane I1.— Muerte de Ur-
bano Il. — Muerte de Frotardo de Thomigres

oN las turbulencias que precedieron y siguieron a la
muerte de Gregorio VII se paralizaron las relaciones

entre Roma y el reino de Sancho Ramirez, que no vuelven
a reanudarse hasta Urbang 1T, elegido Papa en Terracina
el 12 de marzo de 1088,

Este Papa, en quién se encerraba un gran diplomético

que sin alejarse en lo fundamental de los puntos de vista de
su antecesor sabia mas diestramente acomodarse a lo que la
oportunidad permitia exigir de las cosas y personas, es de
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una importancia decisiva y bésica en el sesgo de los asuntos
espafioles, pero al mismo tiempo en la historia del papado,
pues asombra ver como este pontifice pudo acometer una tan
ardua empresa, como la ordenacidén de los asuntos eclesias-
ticos de Espafia en medio de circunstancias tan desfavora-
bles, casi sin medios, lejos de Roma, sin ambiente, oprimido
vy, como decla con razom, a punto de naufragar la navecilla
de San Pedro (JL. 3.364). El 15 de octubre de 1088 con-
firmé Urbang 11 la restauracion del arzobispado de Toledo
¥, al nombrar al nueve obispo Bernardo primade de Espafia
y al concebir al mismo tiempo la restauracion de la antigua
provincia eclesiastica de Tarragona, dié ¢l impulso decisivo
al desarrollo posterior de Ja organizacion eclesiastica en la
peninsula' Ibérica (JL. 5.3066-5.371) (98).

Medip afio después, en la primavera v verano de 1089,
se reunian ante la Curia los cnviados espafioles: ademas del
antiguo legado Ricardo de Marsella, el obispo Berenguer
de Ausona-Vich, designado para el arzobispado de Tarra-
gona, y los emisarios de Sancho Ramirez, los abades Fro-
tardo, de Saint-Pons de Thomidres y Admerich, de San
Juan de la Pefia (gg). Eran éstos portadores de un escrito
del rey que debid producir en Roma la mas grata sorpresa.
FEl rey comunicaba en €l que, después de haberse declarado
va en 1008 miles b. Peiri, habla prometido a Dios v a San
Pedro en ¢l curso de una expedicion militar del afio anterior,
pagar por sl y sus hijos un censo anual de 500 mancusos
—el “servitium” pedido ya por Gregorio VII— v sus caba-

(98) Cf. Das Papstium und der katalanische Prinzipat, p. 41 y si-
guientes, lradue, XUT, 304.

(99) La presencia del abad Frotardo se deduce de los documentos
parg su propio monasterio de Saint-Pous y para Saint-Aignan; la del
abad Aimerico de San Juan de la Peiia lu menciona Pedro I en su
memorial de guejas contra el obsipo Pedro, de Jaca (véase el Apén-
dice). Agui se menciona también expresamente una carta el rey al
papa en favor de San Juan de la Pefia,
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Heros un mancuso cada uno (100). La agradable impresion
que esto produjo en Roma nos lo dice, mas que la breve
carta de agradecimiento de Urbano II (JL. 5.399), su gran
privilegio a la Candnica de Jests Nazareno recientemente
fundada por Sancho Ramirez en Montearagon. En este pri-
vilegio de 1 de julio de 1089 (JL.. 5.398) no sdlo toma bajo
su dominio y prpteccion la nueva fundacidén mediante el
subsidio de una onza de oro de canon, sino gue también
extiende la proteccion apostélica al rey, a sus hijos y a todo
el reino, quienes siempre lo recibirdn de manos del Papa v
sus sucesores, y a su vez los reyes persistiran en la misma
fidelidad vy obediencia a San Pedro y a sus vicarios, paga-
ran el subsidio de 500 mancusos y se reconoceran vasallos
v servidores de San Pedro. Asi, pues, el 1 de julio de 108¢
Aragon se convirtid en feudo de la Tglesia romana y por eso
los documentos aragoneses de los aflos siguientes se encuen-
tran fechados por el afio del Pontificado del Papa reinante,
como seflor feudal del reino. El mismo Urbano II habla dei
omme ews reguum, v lo mismo hace mas tarde Pedro I,
pero es, sin embargo, dudoso si el rey al hacer esta entrega
penso en Aragén v en Navarra. Cuando el rey se encomendd.
a San Pedro el afio 1068 era solo rey de Aragdn, y se pre-
senta la cuestidon de si el “servitium” del rey v sus caba-
lieros se refiere también a Navarra, La cuestidbn tuvo que
suscitarse cuando, después de cincuenta aflos de union, se
separaron Aragdn y Navarra; pero no tenemos ninguna
noticia acerca del asunto (101).

Pocos dias después, el 4 de julio de 1080, recibié San
Juan de la Pefia el privilegio de exencién pedido por el abad

{100y Tubl. Boletin, 1928, p. 248, n.° IfI v traduec. castellana, pi-
gina 319.

(101) En esta misma fecha, 1 do julic de 1089, recibid Froiardo
un privilegic para su monasterio de Saint-Pons de Thomiéres (JE.
5.400) v el 4 do julio nn segundo para el de Saini-Algnan, que depen-
dia de aquél (JL. 5.402).
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Aimerico cumpliendo el ercargo del rey (ed, Papsturkunden
in Spanten, 11, 269, nim. 7) (102).

Pero los importantes asuntos que la restauracion del pri-
mado de Toledo puso de zctualidad no podian resolverse
desde Roma, sino por medio de un legado que estuviese en
¢l pais. Para este cargo fué escogido el Cardenal Raniero,
que después fué Papa con el nombre de Pascual 11, y a quien
¢l conocimiento directo que ahora adquirio de los negocios
espafioles habia de ser muy atil para su Pontificado. Salib
para Espafia a fines del afio 1089. Lo primero que ocupd su
atencidon fueron los asuntos catalanes (103); luege los cas-
tellanos, pero no sabemos si se ocups de Aragdn y Navarra.
Tampoco del Cardenal Gualterio de Albano (1092}, suce-
sor de Raniero, hemos conservado sing mmy escasas noticias;
sin embargo, encontramos su firma en el privilegio de San-
cho Ramirez y de su hijo Pedro a la didcesis de Roda, en el
que prometen solemnemente respetar para el futuro su li-
bertad de elegir obispo (104). De esta época es también un
rescripto, sin data, del Papa al abad de San Juan de la Pefia
sobre la iglesia de Artajona, junto a Pamplona, acerca de
la cual cuestionaba su monasterio con los monjes de Saint-
Sernin de Toulouse; en ¢l aparece también como arbitro
Frotardo de Thomieres (JL.. 5.301); es dnteresantc este
documento por su frase final, en la que el Papa cnvia por

102)  Tomando come modeio esie privilegio para Ban Juan de
la Pefla se falsificd en el siglo X1t el privilegio de exencidn para San
Salvador de Leire con fecha de 26 de mayo de {084 (publ. Papsfur-
hunden in Spanien, II, 267, n.° 6).

(103)  Cf. Das Papstium und der hatolanische Prinzipat, pig. 47
v sigls, tradue,, XIIT, 312 y sigts.

{104} Kl documenifo no esti fechado; Ramén pE Humsca, Teatfro
histgrico, IX, 92, lo reficre a' 1084; YELA, Bl cartulario de Roda, pi-
aina 19, n.° 3, da el texto como de 1076, La firrma dice asi: Ego Gual-
terins Albanensis episcopus ¢f sancte Romane ecclegie cardinalis pre-
sentiens inde ortas wuper perturhationcs in regno tuo et sciens hoc
vofwm ef promissionom cononice factam laudo et corroboro ef ne de-
ingeps cleclicnem, o svpradivie coddesie cononiol canonice feeerind.
tre eol aliguis Lworwm swcocssorum  irrupipere presumat, apostolice
auctoritate teferdicimus, No sabemos a gué desdrdenes se reflere.
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mediacion del abad un saludo a su querido amigo el rey
Sancho Ramirez y a su hermana la condesa Sancha (105).
Perg los dias del rey estaban contados; murid sitiando
Huesca, de heridas recibidas en el sitio, el 4 de junio de 1094.
Fué enterrado primerc en el monasterio de Montearagon,
por €l fundado, y trasladady después al monasterio de San
Juan de la FPefa, el Escorial de Aragodn, donde descansaban
st padre Ramirg y sus abuelos (106).

Este rey, sobre el que poseemos copiosa informacion,
merecia clertamente los honores de una monografia, pucs
es una de las mas proumnentes figuras entre los reyes de
Aragon, de quien atn podemos fijar algunos rasgos de su
acusada personalidad. Fué un guerrero valiente e incansable
¥ a Ja vez un espiritu profundamente religioso, No podria-
mos decir si fué debido a ello o al predominio de la espiri-
tualidad y tendencia religiosa de la época, el que imprimiera
a4 su politica tan marcadg caracter eclesiastico. Pero los re-.
sultados son patentes: adhesiéon a Roma mas temprana vy
fuerte que en los otros reinos espafloles, reforma de la Igle-
sin v de los mionasterios que llevd a cabg conscientemente
en todo su reino, y relacionada con ella, la subordinacion a
Frotardo de Saint-Pons.

Quiero ahora aludir a un momento historico que me pa-
rece muy caracteristico. La tradicion cluniacense se debilitd
et ¢l Aragon contemporaneo para ceder el paso a una nueva
tendencia monacal. Me refiero a la austera regla de San

(105}  Regem S. karissimum amicum nostrum ©r nosira parfe sa-
luta ¢f comitissam sororem cius. Acercy de 1a condesa Sanchy, ef. Pups-
turfundcn in Spanien, 11, 98, — La contienda se prolonga v did mo-
tivo g repetidas decizsiones de Pascual IT contra San Juan de la 1Peha
(JL. 5963, 5964, 5962).

(106) BrIz MARTINEZ en su Historia de Sen Juan de la Pefia, pa-
gina 607, admite acertadamente que los restos de Sancho fueron depo-
sitados en San Juan de la Pefia con oeasion de la comsagracion de
su iglesia en 4 de diciembre de 1094; pues Pedro I, cn su conocidi
escrito a Urbano II, del afio 1095 (véase el Apéndice), dice que su
padre, lo mismo ue su abuelo (Ramire I}, descansan on San Jnan
de la Pefia.
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Agustin, llegada también a Catalufia, Los tres cabildos ca-
tedralicios de los obispados de Sancho Ramirez, la adoptan:
Jaca en 1076, Pamplona en 1084 vy Roda en 1092. No es una
casualidad el que todos los grandes monasterios fundados
por dichg monarca sean de candnigos de San Agustin, como
Loarre y Alquézar (1070) y Montearagon (1086), la pro-
xima generacidn en cambio fundard monasterios cister-
clenses.

Otro hecho caracteristico al que frecuentemente hemos
aludido es la consecuente colocacidn de los monasterios ¥
fundaciones reales, las llamadas Capillas reales, bajo la au-
toridad de Roma y como propiedad de la Iglesia romana.
Ricamente dotadas y unidos a ella algunos de los monaste-
rios ya existentes, formaban complejos monacales exentos
de la jurisdiceidn episcopal, con sus inevitables contiendas
y cuestiones, que ocuparon la atencion del hijo y sucesor de
Sancho Ramirez, Pedro 1, al mismo tiempo que las conguis-
tas a los moros, entre las que destacan la toma de Huesca
en 1096 v la de Barbastro en 1100. Pero era mas facl ga-
nar tierras a los infieles que apaciguar las pretensiones er-
contradas de obispos y abades sobre limites de las dieesis
en las tierras conquistadas.

Al subir al trono Pedro I, la atencion de Aragdn se ha-
llaba concentrada en el sitio de Huesca que solo se distraio
por la consagracion de la iglesia de San Juan de la Pefia
celebrada en 4 de diclembre de 1094, con la asistencia dei
legado P’ontificio Amado, arzobispo de Burdeos (al que va
encontramos en tiempo de Gregorio VII como obispo de
Oloron), de los obispos Pedro de Jaca, v Godofreds de
Maguelonne, y los abades Frotardo de Saint-FPons, Rai-
mundo de Leire, v Aimerico de San Juan de la Pefia (107).
Pero justamente entonces estalldé una agria disputa entre

(1057 Véase el doeumento en Briz Mantingz, Historia de San Juan
de la Pefig, pag. 607.
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Pedro I y el obispo Pedro de Jaca, sobre la posicidon juri-
dica de este monasterio y de las capillas reales, y también
acerca de la legitimidad de las pretensiones de los obispos
sobre lag iglesias propias de los caballeros. El rey para diri-
mirlas envié a Roma a su fiel Frotardo (108) con un deta-
Jlado escrito 2 Urbano IT quien a la sazén —marzo de 1095—
v de pasp para Irancia presidia un concilio en Piacenza, en
el que se trataron también otros asuntos espafioles (109),

El escrito del rey es una éspecie de memorial, muy im-
portante para el estudio de los problemas de derecho ecle-
siastico planteados a la sazdn en Aragdn. Primeramente lo
publico el abad Juan Brrz Marrinez, cronista de San Juan
de la Pefa, tomandolo del Libro Gbtico, v después J. von
PFUGK-TARTTUNG en lter italicum, pag. 437, nlim. 44, to-
mdandolo de una copia mas moderna existente en la Biblio-
teca Nacional de Florencia sacada del “Liber feudorum™
que se guarda en el Archivo de Barcelona. Teniendo en.
cuenta, por una parte, la importancia del documento vy, por
otra, la incorreccion de los textos, doy yo en el Apéndice una
version correcta del escrito de Pedro 1.

El rey en él eleva al legitimo maestrg de la Santa Iglesia
sus quejas y sus suplicas, confesindose su fiel amigo y ser-
vidor a ejemplo de su padre Sancho Ramirez, que se habia
sometide a la soberania del Papa v que desde los tiempos
de Gregorip V1I hasta su muerte pagd el tributo anual de
500 piezas de oro (lo que sabemos no es exacto). El nuevo
rey declara haberse sometido también a la soberania del
Papa; probablemente mandd pagar entonces el tributo que
debia por su primer afio de reinado (1095). A continuacidn
vienen las quejas contra los obispos del reino, principalmente

(108) La presencia de Frotardo se infiere del documento de 16
de marzo de 1093 para el mionasterio dn Saint-Pons dg Thomidres:
{Papsturkundtn in Spanien, II, 272, n° 8). :

{109) Estuvo en &l presente, como enviado de Alfonso VI de Cas-
tilta, el obispe Gomez de Burgos (JL. 5.549).
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contra Pedro de Jaca, quien perseguia al! monasterio de
San Juan de la Pefia con sus injustas pretensiones, siendo
asi que su padre, con objeto de que este monasterio, casa y
pantedon de los reyes de Aragdn, gozara de la mas amplia
inmunidad y proteccion, lo habia entregado y hecho tribu-
tario de dan Pedre v sus vicarios. El rey alega el privilegic
de exencion de Alejandro II (JL. 4.691) obtenido por el
abad Aquilino enviado a Roma por el rey su padre, alega
también la negociacion que tuvo lugar en Roma, ante Gre-
gorio VII, en la que se enfrentaron el abad Sancho y el
obispo Garcla, de Jaca vy, por. fin, el privilegio de exencidn
concedido por el mismo Urbano 11 al actual abad Aimerico
como consecuencia de una carta del rey Sancho {v. p. 53).
Solo el obispo Pedro de-Jaca, habria mantenido, a pesar de
esto, su actitud hostil hacia dicho monasterio e invocando
un suptiesto precepto de Urbang I, gue no conocemos, ha-
bria hecho valer pretensiones que hasta entonces ningin
obispo se habia atrevido a formular. Con respecto a las Ca-
nillas reales, levantadas en la zona fronteriza entre cristia-
105 e infieles —se reficre principalmente a Montearagon—,
formulaban también los obispos injustificadas pretensiones,
a pesar del privilegio de exenciom concedido por Urbano 11
(v. p. 53). Por esp ahora le roega la concesion de un privi-
legio por el cual el monasterio de San Juan de la Pefla y las
Capillas reales —que estan bajo la proteccion de la Santa
Sede— queden en el futuro mas eficazmente defendidas de
las demasias de los obispos, Se queja, por altimo, el rey de
que los obispos reclaman también para si las iglesias propias
de sus caballeros, que combaten dia y noche contra el infiel,
aunque perciben los diezmos integros de todas las parro-
quias, cosda que 1o ccurre en otros reinos. Despojar a esos
valientes guerreros de sus iglesias seria hacerlos mendigos,
v sin dinerp no hay guerra posible. Conio se ve, cn el memo-
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rial del rey se desarrolla todo el problema de los monaste-
rics vy de las iglesias propias.

El Papa se mostrod, en lo esencial, complaciente con los
deseos del rey, otorgdndole a él v a sus sucesores un solemne
privilegio cuyo original se ha conservado en el archivo de la
Capilla real de Montearagdén (JL.. 5.552) v ahora esti en e}
Archivo Historico Nacional de Madrid. Esti datado en Pia-
cenza el 16 de marzo de 1005. El Papa acoge en €l al vey
Pedro y a sus sucesores en su apostolica proteccion, en tér-
minos parecidos a los de otros documentos en favor de igle-
sias y monasterios, determina a tenor del privilegio para
Montearagdn de 1 de julio de 108g (JL. 5.398) que todos sus
sucesores deben recibir el reino de manos del Pontifice v sus
sucesores, pagar el canon de 500 mancusos y reconocerse vi-
sallos y servidores de San Pedro; afiadiendo que ningln
obispo ni1 arzobispo ni aun legado pontificio sin mandato es-
pecial ¥ expreso del Papa pueda excommlgar o pronunciar
sentencia de interdicto contra el rey y la retna. Este privi-
legig fu¢ removado pur Inocencio III en 1213 (Potthast,
Reg. 4.773). Pocos dias después, el 19 de marzo de 10953,
expidid Urbang 11 el solicitado documento de proteccidi
para San Juan de la Pefia en forma de una enciclica diri-
gida a los arzobispos, obispos y grandes de HEspafia, reco-
mendandoles en forma la méas encarecida cste monasterio
puesto bajo la proteccion de la Sede Apostélica y que el pia-
doso rey Sancho de Aragdn vy Pamplona habia escogido para
su tltima morada, ¥ a4 cuyos monjes, tanto a los vivos como
a los difuntos, promete la remision de sus pecados, Al mis-
mo tiempo confirma las donaciones e inmunidades concedi-
das al monasterio por los reyes Sancho y Pedro (110). Una
indulgencia analoga obtuvo el 16 de marzo de 1095 Fro-

(1407 Publ. Papsturhunden in Spanien, II, 273, n® 9.
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tardo para su monasterio de Saint-Pons de Thomiéres (111),
y de ese mismo tiempo es también con toda seguridad un
rescripto sin fecha dirigido al obispo de Jaca, Pedro, en el
que le reprocha severamente que €, que procede de dicho
monasterio, lo haga odiosg a los laicos y conversos que de-
sean ser enterrados en el mismo (JL. 5.735) (112).

Entre estos decretos de Urbano II se echa de menos el
que debia decidir la suerte de las iglesias propias de los va-
sallos reales, sin duda menos importantes, pero de las que
dependia segtin aseguraba el rey, la existencia econdomica de
los mismos, ILsta laguna se lend en el siglo x11 con una fa-
mosa falsificacion que tan mportante papel juega en el de-
recho eclesidstico espafiol; me refiero al pretendido privilegio
de Urbano 1I de 16 de abril de 1095 (JL. T 5.562). En este
documento, que esta directamente relacionado con la carta
de Pedro 1 al Papa, concede Urbano II, siguiendo el pre-
cedente de Alejandro 11, al rey Pedro v a sus sucesores el
supuesto derecho de ceder a las Capillas reales v monaste-
rios, tanto las iglesias construidas en territorios tomados a
log moros, como las existentes ya en st reino, excepcién
hecha de las catedrales con obtspo (v. pag. 5O), exten-
diendo este privilegio incluso a los nobles del reino, que
podrian disponer igualmente, tanto de las iglesias que es-
tuviesen en poder de los sarrecenos, como de lag construidas
en sus dominios, juntamente con los diezmos y primicias de
lag mismas. Que este curioso documento es una falsificacion
se ha reconocido ya antes de ahora, pues es una burla tanto

(121; Publ. Papsturkunden in Spanien, 1I, 272, n.” 8. Tomando
come modelo csta indulgeneia se lalaificd el documento de texlo casi
idéntico, de Urbano II, para el moenaslerio de San Vietorian, camblau-
do la Techa on Letrdn, 16 abril 1095 (pabl. Papsturkunden in Sponaien.
1%, 274, n.° 10). También el documenio de Urbano II, de 24 de marzo
de 1096 para Ban Vietorian, es una completa falsificacion fpubl. Paps—
mrkundcn in Spanien, IT 277, n.t 11).

(142) Colocado crrdneamenie por JAFFE-T.OEWENFELD, L." 5735
enire 1088-1099, pues el titulo de Jaca dado al obispo Pedro da como
Gliimo limite el afio 1096.
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del Derecho canomico como del estilo diplomatico eclesias-
tico. Pero nadie ba suministrado datos sobre el lugar de
donde procede y sobre los motivos de su confeccidén, Yo lo
haria aqui si no temiera romper demasiado lfa ilacién de mi
discurso, pero me prometo hacerlp probando su falsedad
desde el punto de vista de la técnica diplomatica ,en un tra-
bajo aparte.

Por fin, el 24 de noviembre de 10906, v tras un largo
asedio, se rindi6 Huesca a los cristianos; grande y decisivo
acontecimiento al que se hallaron presentes el legado ponti-
ficio Amado, arzobispo de Burdeos, Berenguer de Ausona-
Vich, nuevp megropolitano de Tarragona, priovincia ecle-
siastica recién restaurada, y varios obispos y abades del
reino, entre log que se encontraban también Frotardo de
Saint-Pons de Thomieres. Ya antes de morir Sancho Ra-
mirez habia tomado disposiciones sobre el reparto del botin:
los candnigos de Montearagdn recibirian la mezquita mayor,
y el monasterio de Thomiéres la capilla de la Santa Cruz
cn el castillo. Pero como el obispg de Jaca, segtn las con-
clusiones del concilio de la misma ciudad de 1063 y el
privilegio de Gregorio VII para Garcia de Jaca (véase pa-
gina 48), habla de trasladar la Sede del obispado de
Arvagén a Huesca, estag disposiciones hubleron de modifi-
carse, asignando al obispo la mezquita mayor, mientras
que los canonigos de Montearagdn recibirian la capilia del
castillo v Frotardo de Thomieres la iglesia de San Pedro
el Viejo (113).

Estas v otras modificaciones en la iglesia de Aragdn
fueron autorizadas por documentos expedidos por Ur-
bano I1 en los afios siguientes. Primeramente, en 24 de
junio de 1096 recibié Pedro, obispo de Pamplona, un pri-
vilegio para su didcesis, seflaldndole sus limites (JI.. 5.650);

{(113) Cf. Papsturkunden {n Spanien, IT, 123 v sigis.
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un afip mag tarde, el 4 de marzo de 109y, dirigié Ur-
bang IT un escrito al rey Pedro en el que concede indul-
gencia plenaria a los miembros de la cofradia fundada
para la construccion de la iglesia catedral de Pamplona
(JL. 5.679) (114). En ese mismo afio ocurrio la eleccidon
v consagracion del obispo Poncio de Roda, el cual, luego
de ser elegido, fué a Rowma donde recibié la consagracién
de manos del Sumo Pontifice, al mismo tiempo que una
carta de rccomendacion al clero y fieles de Roda en la que
se menciona al rey Pedrg en términos laudatorios (115},
y a ese tiempo se refiere también el mandato al obispo
Qdoén de Utrgel, de 6 de mayo (10977) que LOWENFELD
supone falsamente ser de 19 de julio de 1096-109¢
{JL. 5.767), cnt el que le reprocha que sin ser metropolitanc
exige obediencia a los obispos vecinos (se alude con elig a
Poncio de Roda), v le indica se remita a la decision del
arzobispo Bernardo de Toledo, vicario papal, que serd
pronunciada en el tribunal del rey Pedro, De Bernarde de
Toledo sabemos que en diciembre de 1097 y en la prima-
vera de 1008 presidio algunas reumiones en Gerona, Vi-
llabertran v Vich, pero no conocemos nada de sus activi-
dades en Aragdn (116). Por fin, en mayo de 1098 arregld
Urbane 11 Jos asuntos de Huesca por varics privilegios
dictados de acuerdo con los informes que, acompafados de
documentos, le presentaron los cuviados espafioles, el prior
Jimeno de Montearagdén en representacion del rey y los
arcedianos Lupo Fortunionis y Lupo Enncconis, de Hues-
ca, en representacion del obispo. En el privilegio a Monte-
aragon de 4 de mayo de 1098 (JL. 5.702) confirma el Papa

(114) Tl breve {publ. Papsturkunden in Spanien, TI, 280, n2 12]
estd muy interpolado en relacion eon la gran falsificacidn arriba men-
civnada. JL. 4 5562,

{115y TPubl. Papsturkundenr in Spanien. I, 296, n.° 30.

{116y Cf. Das Papsttum und der hatalanische Prinsipaf, pig. 52;
tradue. XITI, 319.
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lag estipulaciones sobre posesion y diezmos acordadas en-
tre el rey Pedro I y el obispo Pedro; confirma también,
de acuerdo con su anterior documento de 1 de julio de 1089
{JL. 5.308), la situacion juridica de la Candnica de Mon-
tearagon y nombra abad de la fundacidn a Jimeno (117).
l.os dos privilegios para la didcesis de Huesca de 11 de
mayo de 1098 contienen la aprobacion pontificia para el
traglado de la Sede episcopal de Jaca a Huesca. I uno,
“ Misericordie mater”, comienza refiriéndoge al privilegio
de Gregorio VI, cuyos inexactos datos se aceptan (v, pa-
gina 48); se atribuyen también lag iglesias en €1 nombra-~
das a la didcesis de Huesca, o sea Bielsa, (xistain, Alquézar
v Barbastro, v las iglesias entre el Cinca y ¢l Alcanadre;
us limites se fijan en la forma establecida por el concilic
relebrado en Jaca en 1063 reinando Ramire 1, y que obtuvo

L

o

iv. aprobacién de Gregorio V1II, v se confirman las abadias
los diezmos episcopales en la forma preestablecada
JL. 5.730). El original de esle documenty se conserva aon

Lot

en el archivo de la catedral de ITuesca y sirve para demos-
trarnos el punto de vista que entonces mantenia la Curia,
ael por completo a los antignos documentos en favor de la
Iglesia de Jaca-Huesca (118), El otro documento, “Mise-
retionibus Domini™ (J1. 5.703), sdlo se conserva a través
C¢ coplas antiguas cuyes textos difieren en varios puntos.
En él se exalta con gozosa esperanza el triunfo de las ar-
rias cristianas en Asia contra los turcos, en Huropa contra
los moros, v se registra con satisfaccion la conquista de la
cindad de Huesca por ¢l rey Pedro I; se aprucban la res-
teuracion de la Sede de THuesca v la sumision de la Iglesia
de Jaca a la nueva Sede; la conversion de la mezguita ma-
vor en catedral; lag posesiones, diezmos y estipulaciones
crin la Candnica de Montearagdn v, por ultimo, también la

447 Publ. Papsturkunden tn Spenien, 11, 282, n.® 13,
(148 Dubl. idemi II, 285, n.” 14
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Canodnica de Lasieso erigida por el conde Sancho, hermano
de Sancho Ramirez y entregada a la Santa Sede con la
obligacion de un canon anual de media onza de oro (119).
Parecia que los asuntos cclesiasticos de Navarra v Aragon
habian guedado dehnitivamente terminados, las dos gran-
des didcesis, Pamplona en Navarra v Huesca en Aragén,
escrupulosamente limitadas entre s1 y Irente a los monas-
terios e iglesias del pals, todo robustecide por la autoridad
del Pontifice romano; pero un afio mas tarde los aconteci-
mientos se encargaron de demostrar que aquella construc-
cidén no era tan séhda como a primera vista parecia
Precisamente entonces se ofrecio a la causa de los cris-
tlanos la perspectiva de extenderse mas afin con la toma
de Barbastro. Esta {uerte ciudad, capital de la “regio Bar-
butana”, estaba prometida a la diocesis de Huesca tanto
por los privilegios de Gregorio VII como de Urbano II;
pero ahora ante la inminencia de su adquisicion (que abria
las perspectivas a la conquista de Lérida, la antigua llerda
en el Segre, ultimg reducto del poderio musulman al Norte
del Ebro) se penso, tanto desde el punto de vista militar
como politico, en la necesidad de trasladar a Barbastro el
obispado de Ribagorza albergado hasta ahora en ¢l rinedn
montafioso de Roda (120). Es un caso andlogo al del tras-
lado de la Sede de Jaca a Huesca. El rey envié al obispo
electo de Roda, Poncio, a la corte de Urbanoe 11 con la sti-
plica de que aprobara ¢l traslado de la Sede de Roda a
Barbastro, siendo apovado en ello por su hermano en re-
ligién Frotardo de Thomidres, pues es probable que junto
a las necestdades objetivas jugaran también las rivalidades
personales. Observemos de paso cuanto han cambiado las
circunstancias v posicidon de la Iglesia aragonesa frente a

(119  Sobre Lasieso, ef. Papsturkunden in Spandien, 11, 114 v sigls.
{1207 Traté de ello detallndamenie en Poapsturkunden in Spanign,
II, 1565 ¥ sigls.
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Canonica de Lasieso erigida por el conde Sancho, hermano
de Sancho Ramirez v entregada a la Santa Sede con la
obligacién de un canon anual de media onza de oro (119).
Parecia que los asuntos eclesiasticos de Navarra y Aragon
habtan quedado definitivamente terminados, las dos gran-
des dibeesis, Pamplona en Navarra y Huesca en Aragdn,
escrupulosamiente limitadas entre si y frente a los monas-
terios ¢ iglesias del pals, todo robustecido por la autoridad
del Pontifice romano; pero un aflo méas tarde los aconteci-
mientos se encargaron de demostrar que aquella construc-
¢idn no era tan sdlida como a primera vista parecia.
Precisamente entonces se ofrecid a la causa de los cris-
tianos la perspectiva de extenderse mas atin con la toma
de Barbastro. Esta fuerte cindad, capital de la “regio Bar-
butana”, estaba prometida a la didcesis de Huesca tanto
por los privilegios de Gregorio VIT como de Urbano II;
pero ahora ante la inminencia de su adquisicion (que abria
las perspectivas a la conquista de Lérida, la antigua llerda
en el Segre, filtimg reducto del poderio musulman al Norte
del Ebro) se pensd, tanto desde el punto de vista militar
como politico, en la necesidad de trasladar a Barbastro el
obispado de Ribagorza albergado hasta ahora en cl rincon
montafioso de Roda (120). Es un caso analogo al del tras-
lado de la Sede de Jaca a Huesca. El rey envié al obispo
clecto de Roda, Poncio, a 1a corte de Urbano 11 con la st-
plica de que aprobara el traslado de la Sede de Raoda a
Barbastro, siendo apoyado en ello por su hermano en re-
ligitn Frotardo de Thonneres, pues es probable que junto
a las necesidades objetivas jugaran también las rivalidades
personales. Observemos de paso cudnto han cambiado las
circunstancias y posicion de la Iglesia aragonesa frente a

(119) Sobrs Lasieso, cf. Papsturkunden in Sponien, IT, 114 y sigls.
(1207 Truté de ello detalladamente en Pepsfurkunden in Sponien,
I, 155 y sigts.
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Roma. En 1.063, para trasladar la Sede de Jaca a Huesca
bastd la decision del rey v del concilio provincial de Jaca,
sin necesidad de consultarlo al Papa, a quien solo se dejo
la ulterior confirmacién; ahora, para un traslado analogo se
crevd necesario obtener previa licencia. Poderosos motivos
debicron impulsar a Urbano 11 a concederla, pues con ello
echaba abajo la organizaciéon por él misme aprobada poco an-
tes. La aprobacion estd contenida en un decreto de 1099, ua
sencillo rescripto (JL. 5777) que ha sido el punto de par-
tida de interminables errores, procesos y sentencias con-
tradictorias que prolongaron este “belium diplomaticum”
hasta 1203, en que Inocencio III, el “maximus iurista”™
consiguib por fin solucionarlo. Este sencillo decreto de
Urbano II da a Poncio el titulo de obispo de Barbastro, que
afn no habia caido en poder de los eristianos, vy declara
que dicha Barbastro debia ser la Sede de las tierras que se
conquistasen a los moros en la antigna didcesis de lHerda.
Es decir, que el obispado de Barbastro no era sino una
etapa para la restauracion de la gran didcesis de " Léri-
da (121). Tan pronto como se obtuvo la aprobacion poati-
ficia se seflalaron los limites del nuevo obispado y se envid
a Roma una embajada que se confié nada menos que a
Frotardo de Saint-Pons, quien parece fué el motor prin-
cipal del asunto. Con esta ocasion llevé a Roma el canon
de los dos dltimos afios, 1.000 mancusos en total, El es-
crito de Pedro 1 a Urbano IT, publicado por primera vez
por VILLANUEvVA, Piage literorio, XV, 361, n.° 68, es tan
interesante que lp reproduzco cn el Apéndice. I’ero Ur-
bano 1I, no pudo leerlo, pues murio el 29 de julio de 1099,
dejando a su sucesor, al mismo ticmpo que el dificil pro-
blema de Barbastro, una antoridad robustecida e indiscu-

{121y Publ. Papsfurkunden in Spanien, I, 287, n® 31, Acerca de
fa trasmizion e interpolacidn de Algquézar en este decreto, considerado
erroneamente coms Talso por JArrE-LOEWENFELD, véase {dem, TT, 164.
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tible como jamas sus antecesores habian podido conseguir.
El reing de Navarra y Aragon estaba en sus manos con
mas firmeza que ningdn o6tro pais; nada sucedia en él sin
su inlervencidn. Las caracteristicas que yo he sefialado de
su importancia para el Istado catalan y su Iglesia (122},
sirven también para Aragén y Navarra.

Pocos dias después que él, murid también Frotardo de
Saint-Pons de Thomiéres, el hombre mas conspicuo de es-
tos reinos y el que en los dltimos afios de Gregorio VII
y durante todo el pontificado de Urbang I habia sido el
verdadero director de la politica eclesiastica en Aragdn v
Navarra (123).

1225 Day Papsttion und dvr heialanische Privzipel, pig, 52 v si-
cuienles; (radue. XITL 319 v sigis.

(1237 TFrotacde murid el 20 de agoslo de 1090 (er. Papsturkynden
in Spanicn, ¥, 162). Tn ol documento (JL. 3961y de 24 de abril, que
es del afe H100, sc le supone va musrio.
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5. PASCUAL II Y SUS INMEDIATOS SUCESORES

Aumento de documentos hispano-pontificios. — Aragén y Na-
varra pasan a segundo término. — Privilegios a Huesca, Pam-
plona, Leire y Barbastro. JL. 5.834. — Breve al rey de Ara-
gdm, al conde de Urgel v al vizconde de Ager. JL. 5.836.-—
Contienda sobre los limites de las didcesis de Pamplona y
Huesca. — Privilegio a Montearagdn, JL. 5.888. — Disputa en-
tre el obispo Pedro de Huesca y los mpnasterios de San Juan
de la Pefia vy Montearagén. — Mandatos de Pascual [ —
Muoerte del rev Pedro [.— Alfonso [.— Privilegios de Pas-
cual Il a San Victoridgn, Calahorra y Barbastro. Jl.. 6.273.
Mandatos al obispo Odén de Urgel. JL. 6.586, 6.587. — Actitud
de la Curia freate z Alfonso I.— Intento de mediacidn del
abad de Chiusa -—Expulsién del obispo Raimundo de Bar-
hastro. — Mandatos de Pascoal 110 JL. 6219, 6.220. — Indul-
genciz de Fascual [[ a la catedral de Pamplona y privilegic
a Santa Cristina. — Muerte de Pascual [I. —Gelasio II. —5us
primeras actividades oficiales.— Envio a Espafia del cardenal
Deusdedit. — Mandato a Esteban de [Tuesca. JL. 6.660. — To-
ma de Zaragoza-— Indulgencia de Gelasio [I. JL. 6.665 —
Mucrte de Gelasio 11. —Calixto If.—Su politica de familia
en Espafiz. — Su actitud frente a Alfonso 1. — Mandato con-
tra Esteban de Huesca. JL. 6.847. — Privilegio para Pamplona.
Envio del cardenal Boso. — Honono II. — Prvilegios para
Pamplona y Santa Cristina. — Esteban de [Huesca en Roma.
Muerte de Honorio Il v cisma en Roma — Vanos intentos
de Anacleto Il para ser reconocido en Espafia.— Es recono-
cido Inocencio 11— Carty de éste dnvitando al comcilio de
Reims. — Breve al obispn Garcia de Zaragoza.— Muerte de
Alfonzo 1.

— 1 cardenal presbitero Raniero, elegido Papa el 13 de
L agosto de 1099 y consagrado al dia siguiente con el
nombre de Pascual I, tuvo en sus legaciones motivos de
conocer Espafia v a los dirigentes de su politica: los monar-
cas Alfonso VI de Castilla, Pedro I de Aragdon y Navarra,
su hermanc Alfonso que le habia de suceder y Ramoén Be-
renguer 111 conde de Barcelona, asi como las grandes figu-
ras del episcopado espaficl, el primado Bernardo de Toledo
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y su rival Diego Gelmirez, de Compostela y, naturalmente,
también a los que entonces eran obispos en Aragdn v Na-
varra. Sin embargo, carece su Pontificado de esa linea de
unidad caracteristica del de Urbano I1. Precisamente, en el
manejo de los asuntos espafoles faltd a Pascual I ilacion
y estabilidad politica. No tenia ni el talento diplomatico de
- Urbano 11, ni el caracter de Gregorio VII; la suya era mas
bien una naturaleza pasiva. Esto no quiere decir que bajo
su Pontificado no dieran quehacer los asuntos espafioles; al
contrario. Oigamos el lenguaje de los nimeros: de Alejan-
dro IT (1061-1073) se conservan O documentos para Espafia
¥ 3 falsihcaciones; de Gregorio VII (1073-1085) 3 privilegios
y, gracias a su registro, 16 cartas, v ademéas 1 falsificacion;
con Urbano 1T (1088-1099) suben los privilegios a 26, los
mandatos y cartas a 41, los falsos a 6; Pascual II (1099-
1118) tiene 30 privilegios, g0 mandatos y cartas y 4 falsifi-
caciones rclativas a Espafia. In el material que nos queda
de su Pontificado resalta inequivoca wna variacion respecto
al de los anteriores, en la que se reflejan claramente tanto
las variaciones politicas operadas en la peninsula Ibérica
como el resultady de la organizacion eclesiastica creada por
Urbano II, Junto a los antiguos reinos espafioles aparece
ahora Portugal con sus consiguientes problemas, como la
cuestion de la silla metropolitana de Braga y las pretensio-
nes de Santiago de Compostela. Con ellos y con la restau-
racion de la metropolitana de Tarragona tropezaba el pri-
mado de Toledo erigido por Urbang II. Estos problemas no
se crea que eran simplemente cucstiones de jurisdiccion te-
rritorial eclesidstica, Bajo ellas se ocultaban, mejor dicho,
salian a la superficie, las intrigas de los poderes temporales.
Roma se vi6, pues, ante nucvas, grandes v muy dificiles
tareas, que pedian nuevas e incesantes soluciones. De ello
resultd que Navarra y Aragon pasan a un segundo plano
v juegan un papel secundario en la gran politica espaiiola;
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aparte de los asuntos corrientes, sélo preocuparon seria-
mente a Roma las incidencias nacidas de las traslaciones a
Barbastro de la sede de Roda, que Urbano I dejd sin re-
solver, y que ocupd largamente a sus sucesores,
Comenzando, pues, con las “causae minores”, citemos
primeramente un privilegio dado por Pascual 11 al comienzo
de su Pontificado al obispo Esteban de Huesca (el sucesor
de aquel obispo Pedro que motivd las quejas de Pedro I a
Urbano II), y en el cual se confirman los privilegios anterio-
res (124); luego, otro al obispo Pedro de Pamplona, en 4 de
marzo de 1100 (125); otro tercero en 3 de mayo de 1100 al
abad Raimundo de Leire (126) y, poco antes, el 26 de abril
de 1100, el privilegio pedido por Pedro 1 para Barbastro un
afio antes, el “Egregias quondam” (JL. 5.834). En él, des-
pués de referirse al deseo o slplica del rey v al decretg de
Urbano II de 1099 (jL. 5.777), aprueba la creacién de la
Sede de Barbastro y sus limites, pero desviandose de los
privilegios de Gregorio VII v Urbano II a la didcesis de
Fuesca, le concede los diezmos v las iglesias de Almanara,
Monzon, Calasanz y Chalamera, la colegiata de Roda y las
antiguas abadias de la didcesis de Roda, Aladén y Lavax; en
una palabra, reconoce los limites de la didcesis de Roda-
Barbastro conforme a los deseos manifestados por ¢l rey,
pero a costa de la didcests de Huesca. Sabemos cuan obsti-
nadamente los principes de la Iglesia de aquel tiempo soste-
nian sus pretensiones y dercchos, y el obispy Esteban era
uno de los méas porfiados y enérgicos que no retrocedian
ante la viclencia. Y aqui se trataba no solo de feligresias
y parroquias, sino de 1o que en la Espafia de entonces se

{124) Publ. Papsturkunden in Spanten, II, 287, n® 15,

{125) Publ. idem, IT, 280, n.° 16.

7126) Publ. ider:, II, 292, n.® 17. Con ayuda de este privilegio,.
auténtico en lo esencial, fabricd el conocido falsificador de Leire una
muaeva falsificacion a nombre de Paseual IT v con la misma fecha
tidem, II, 283, ne° 18).
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entendia por hounov, esto es, mas bien de poder material, de
tierras v sobre todo de vasallos. Cuando Alfonso VI de Cas-
tilla ofrecio a Garcia de Jaca el arzobispado de Toledo,
suponia la promesa poder sostener mil caballeros a sus or-
denes (127). Se trataba, pues, de problemas eclesidsticos y
de poderio temporal al mismo tiempo, Por eso, para asegu-
rar la efectividad del cumplimiento de su decision dirigid
Pascual II en 6 de mayo de 1100 un hreve al rey Pedro de
Aragén, al conde de Urgel y al vizconde Geraldo Poncio
de Ager, en el que alude a la confusidon de limites en los
antiguos obispados, debida a la larga duracion del poderio
musulman, y dice que es necesario que dichos limites, com-
pletamente inseguros, se establezcan y, si fuere necesario, se
restablezcan por los principes y el clero. Se declara también
expresamente que la ereccion del obispado de Barbastro es
s6lo provisional, hasta que Lérida fuera conquistada (JL.
5.836). Se pueden deducir muchas cosas de detalles al pare-
cer insignificantes, como es la misma direccion de la carta.
KEsta dirigida a los tres principes por cuyos dominios se ex-
tendia la antigua diocesis de Lérida; hasta el Noguera Ri-
bagorzano pertenecia al reino de Aragdn, con el gue limi-
taba al Este ¢l vizcondado de Ager y la comarca del No-
guera Pallaresa, mientras en el valle del Segre hasta cerca
de Balagter por e! Sur reinaban los poderosos condes de
Urgel. Estos tres territorios rodeaban en semicirculo a Lé-
rida v de su colaboracion dependia no sdlo el conservar lo
conquistado hasta entonces, sino incluse la toma de Lérida,
que ge esperaba va en Roma con impaciencia, I"ero atn ha-
bia de tardar casi medip siglo en caer esta ciudad.

Tdéntica cuestién de limites que entre Huesca y Roda-
Barbastro existia entre Huesca y Pamplona. Para dirimirla

A0 Veéase ol doemuento n® vV oen ol Boletin de esla Acudernia,
PUUS, pdg. 270 ipdo. 321 de Ia tradue. castelland) s Andefonsus wero
Sewigne suseipions oen promisit, guod dorel et Taletanum archicpis-
voptfun v taato honore, wade posset mitle milites habere.
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celebraron negociaciones las dos partes en Huesca, en enero
de 1101, ante los delegados pontificios el cardenal Ricardo
de Marsella, y el arzobispo Gibelino de Arlés; pero como el
obispo de Huesca, Esteban, no respetd los acuerdos de los
legados, recibid un severo mandato del Papa en 11 de abril
de 110% (128). Después recibié la Candnica de Montearagén
un nuevo privilegio confirmatorio en 11 de encro dc 1102
(JL. 5.888) (129}, quizis al mismo tiempo cque recibia otro
el monasterio de San Juan de la Pefia, que no ha llegado
hasta nosotros. IPor entonces entraban los dos monasterios
en nuevas pugnas con el obispo Estehban de Huesca, quc
motivaron varios documentos Pontificios, El abad Sancho
de San Juan de la Pefia, disputaba con el obispo sobre los
derechos parroquiales de la iglesia de San Cipriano, sita
ante los muros de Huesca, que habia side donada por San-
cho Ramirez a su monasterio; envid a Roma dos de sus
monjes que volvieron con un rescripto de 11 de enero de
1102, en ¢l que ¢l Papa confirmaba al monasterio la propie-
dad de dicha iglesia y los privilegios de Urbang 11, Grego-
rioc VII y Alejandro II (130). Al mismo tiempo recibio el
obispo un severo mandato (131) en el que se le reprochaba
sit arrogante actitud ante San Juan de la Pefla y Monteara-
gon e incluso frente al rey Pedro; en él se le daba ademas
a enfender que sc habian recibide malos informes sobre su
vida privada (132). Pues también el rey se habia quejado
de Esteban por medio de sus emisarios (133). Entonces el

(1285 DPubl. Papsterbunden dn Spanicn, 11, 296, ne 18,

(129 Publ. idem, 1T, 298, n.® 20. :

A8ty Publ iden, 1, 304, n.e® 24,

131} T1ubl. Papstuﬂmnden e Spanien, 11, 302, mim. 22, Del rey
Pedro se dice oo 6l gui se ipsuwm of sug omiia in tus ol potestalem
sanefe Romane coolesic doedidif.

{182)  Super hee de wlta ot conversafione fua gravia guedam et
Cptseopall of ficio satls tndigna factentur (loc. cil, pdg. 303). Prohable-
mente en la carta, no conservada, de Pedro L

(133} Cuizas fucran estos fos dos monjes Galindo ¥ Simedn, men-
cionadns en el eserilo de Pascual IT gl abad de SBan Juun de la Pefia.
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obispo marchG a Roma, negd todos los cargos v se quejo a
su vez contra ambos abades. Nos cuenta todo esto una carta
cdel I’apa al rey Pedro conservada en el Cartulario de Lé-
rida, en el que se ha copiado toda la correspondencia entre
Roma y Huesca, toméandola de los registros 1Pontificios. En
ella comunica el Papa al rey que ha delegado en los obispos
Poncio de Barbastro, y Pedro de Pamplona, el conocimiento
de la contienda, y deja a su decisidn el que intervenga tam-
bién en ella el arzobispo Bernardo de Toledo. Si las partes
no se¢ arreglan deben comparccer ante la Curia en marzo
de 1103 llevando consigo el fallo de los jueces.delegados y
un informe del rey (134), En el Cartulario de Lérida figura
también un mandato, por cierto con fecha falsa, dirigido a
ambos obispos (133). De todos modos es dificil establecer
el orden cronologico en estos mandatos de Pascual 11, que,
o carecen de fecha, o la tienen incompleta (136}, por lo que
no puede conocerse ni determinarse con exaclitud la fecha
de los sucesos histéricos en ¢llos mencionados. Y asi, si el
dato del citado Cartulario de I.érida fuese exacto, la curiosa
carta del Papa al rey Pedro sobre el procediniiento incoado
al obispo de Huesca v el juramento de depuracidn que se le
mmpuso seria de 11 de diciembre de 1102 {137); v con ella

134y Publ, Papstiwrkunden dn Spawicn, I, 300 v 34 de 25 de
marzo de 1102,

(85 Tdem T, ik 302, nvun. 35; Heva fecba de 14 de diciembrs
de 1102; perv ests Jecha no es congruente v estd lomada equivorada-
menle de la carta siguienle. Kl wntex[n permite aficmar que ta verda-
dera cs 25 de marzo de 1102,

(136) Los lragmentos tomados del Libro verde de Lér:’(]a Droce—
den indudablemente de copias que wmandg sacar el obispo Guillermo
Pérez de Roda en 1145 de los tomog de Registros de Urbano IT ¥ Pas-
eual II al pleitear ante la Curia de Bugepio 1T fef. Papsturkunden in
Spanien, 11, 345, nim. 46). Con ello se explica la falta del protocole,
asi como I data por el dia v afio del ponlificadn. En los Registros
figura naturalinente sélo el din; el aito dé pontificadn 1o afadis ¢l co-
plst't tomandolo gin duda del titulo del volumen, va que eada aflo de
pondificado formaba un tomo. La date de los breves orviginales de Pas-
cual T eonsta de lugar v din v o veees Luoabién de mtlmu-n PETL I
del afio de pontificado.

487y Publ. Papsterkunder in Spaeics, 1, 303, mim. 36,
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estd relacionada la carta, sin fecha, de Pascual II al obispo.
I"'oncio de Barbastro (138). Este prelado era evidentemente
persona grata, tanto a la corte del rey de Aragén como a la
Curia, que primeramente aprobod el traslado a Barbastro de
la Sede de Roda, le favorecis luego lo que pudo e impulsd con
impaciencia la empresa contra Lérida. En una carta a Pe-
dro I de 4 de mayo (el afio no es seguro) en la que se habla
de una embajada del rey a la Curia, recomienda al Papa
calurosamente a Poncio y le urge con vivas instancias al
sitip y conquista de Lérida (139). De este obispo Porcio,
antiguo monje de Sant-Pons de Thomiéres, poseemos una
muestra de su correspondencia con los grandes canonistas.
romanos sobre diversas cuestiones de derecho eclesiastico,
especialmente un informe del cardenal presbitero Alberto
de Santa Sabina, del que se deduce cuan intima era ya la
relacién, trato y dependencia de la Iglesia espafiola con la
Curia (140} Poncio murid el 17 de abril de 1104, Su suce-
sor Tué otra vez.un francés del Mediodia, llamado Raimundo
Guillermo (1104-26), prior hasta entonces de Saint-Sernin
de Toulouse, vy que {fué mas tarde elevado a los altares.

Por enlonces se zanjan también las contiendas entre el
cbispo Esteban de Huesca v los monasterios de San Juan
de la Pefa v Montearagion (147). Poco después, el 28 de
septiembre de 1104, murid Pedro I de Aragén v Navarra
tras un reinado de dicz afios que, si acrecentd el reino de
Aragén con las conquistas de. Huesca y Barbastro, también
trajo con ellas graves preocupaciones. No fenemos datos
suficientes que permitan reconstruir la personalidad de este

{138 DPubl. {dem I, 304, nam. 37.

{139y Publ. idem I, 304, ndm. 38: Ab Yierde impugnatione sew
erpugnatione nullg (o desisiere compellat oceasio.

(140) Publ en ¢l Boletin de esta Acadernia, 1926, mim, 1, pag. 81,
nim. VIll; trad. catalana, XV, 7.

141y Véanse los dos documentos de Pascual II de 23 de marse
de 1104 {publ. Pepsturfunden in Spanien, 11, 303 v sigts., n° 23 y 24).
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principe {142), el cual, cosa extrafia, firmaba sus docu-
mentos en 4rabe como si fuera un emir musulman més que
un rey cristianc; pero, a pesar de esa aficién a la escritura
arabiga, fué un fiel vasallo de la Iglesia romana y sostuvo

estrechas relaciones con Urbano I y Pascual IT; aunque de
la copiosa correspondencia que con ellos tuveo que sostener
solo han llegado a nosotros, desgraciadamente, los dos es-
critos que incluyo en el apéndice de esta obra.

Como su hijo y heredero, el principe Pedro, habia muerto
antes que ¢l, le sucedié su hermano Alfonso T (1104-1134})
que adquirid tal renombre como guerrero infatigable y de-
belador del poderio musuiman, que la Historia le conoce con
el apelativo de “el Batallador”. Por su matrimonio con la
reina Urraca, hija y heredera de Alfonso VI de Castilla,
celebrado en 1109, fué rey de Castilla v Ledn. Pero ya se
sabe que fué¢ un matrimonio desgraciadp v sin descendencia,
v esto, unido al hecho de que los reinos espafioles habian
vivido demasiado tiempo separados para gue pensaran en
unirse, hizo desaprovechar esta magnifica ocasiéon de juntar
en una poderosa mane todos los Estados cristianos y acabar
de una vez con el poderio musulman. Sin embargo, ese fué
el blanco a que apuntaba la politica pontificia hasta en los
tiempos de Alejandro 11, Pero aqui tenemos que limitarnos
a las especiales relaciones de Roma con el reino de Aragon
v Navarra, que siguid siendo bajo Alfonso T la base de sus
iniciativas, especialmente en la lucha contra los moros.

De los primercs afios de su reinado no queda ningtin
documento pontificio, ni dirigido al rey ni en provecho de
monasterios o iglesias de sus reinos. El primero que cono-
cemos es un privilegio para el monasterio de San Victorian
de 22 de abril de 1108 (143). Mis importante es el de 3 de

(152: Ll autor de Ins “Annufes Compostellani™ (Esp. Sagr,, XXUT,
3200 lo deseribe smagrae strenvitatis of mirac simplicitatis.
1A Pub. Papstarkwviden in Spacien, IT, 308, ndm. 25.
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noviembre de 1109 que trajo de Roma, a donde habia ido a
solicitar la bendicion episcopal, el obispo Sancho de Cala-
horra, pues es el primer documento referente a la didcesis
restaurada de Calahorra, arrebatada a los moros en 1045
{144). En su Ingar habian sido fundados dos nuevos obis-
pados en el territorio occidental de la antigua didcesis, que
habia sido el que primero reconquistaron los cristianos, uno
en Najera para la Rioja, otro en Alava para el Pais Vasco
(145). Najera fué la primera en unirse a la restaurada Sede
de Calahorra; luego, después de la muerte de Fortunio, ya
conocido por nosotres, se le agregd también Alava. El obis-
pado comprendia entonces Alava, Vizcaya, Najera y los dos
Cameros, v en esta forma lo confirmaron siempre Pascual I
¥ sus sucesores, Como tercer documento Pontificio encon-
tramos un privilegio de Pascual II de 2 de mayo de 1110
para el obispo Raimundo Guillermo de Barbastro (JL. 6273).
En €l leemos por primera vez la teoria de que después de la
invasion de los arabes la sede episcopal de Lérida habia sido
trasladada a lag montafias; pero esto es una construccion
tardia con la que se pretendia tnicamente explicar la actual
crganizacion eclesiastica, el traslado del obispado de Roda
primero a Barbastro y luego a Lérida cuando ésta cayese en
poder de los cristianog (146). También se esforzd Pascual 11
en asegurar la posicién del nuevo obispado hacia el otro
lado, o sea frente al gran obispadg de Urgel, que, desde que
tuvo que velar solo por la oprimida poblacion cristiana de
los valles pirenaicos después de la destruccidon de las Sedes
episcopales del llano, habia hecho valer con éxito sus pre-
tensiones a la subordinacion del pequefio obispado de Roda,
fundade posteriormente; pretensiones que eran incompati-
bles con la nueva teorfa de que Roda era la Sede de los

1y Publ fdem, 1T 310, ndm. 26,
Br o COfoddem, 11, 30 v sighs
6 Cf. fdenw 11, 150 x sigts
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obispos huidos de Lérida, lo mismo que Jaca, en el valle del
Aragon, parece haber sido la del fugitivo obispe de Huesca.
En dos rescriptos sin fecha, pero de esta época, ordena Pas-
cual IT al obispo Odoén de Urgel que restituya al de Bar-
bastro la parte de la antigua didcesis de Lérida que habia
ocupado (J1.. 6.586, 6.587). También dirigié Pascual 1T un
breve a los cdballarns de Barbastro interesandose por el
nuevp obispado v reprochéndoles el que por la inseguridad
de la situacion militar no enterrasen a sus muertos en Bar-
bastro y pusieran a salvg sus personas y bienes en otros lu-
gares. El breve estd fechado el 24 de diciembre, pero el afio
es Inseguro {147).

La actitud de la Curia romana frente a Alfonsg I no era
nada amistosa bajo Pascual 11, a pesar de la fe y cclo de este
monarca. A clly contribuyeron tanto sus desavenencias ma-
trimoniales con la reina Urraca, pariente suya (ambos eran
biznietos de Sancho el Mayor), como los disturbios bélicos
que por dicha causa se originaron entre Aragén por un lado
v Castilla v Leon por otro. Kl rey, vehemente v enérgico por
naturaleza, intentd reprimir por la fuerza la resistencia de
los magnates castellanos y leoneses, a cuya cabeza figura-
ban también los obispos de estos reinos. I.a Ilistoria Com-
postelana relata que persiguid y encarceld al arzobispo Ber-
nardo de Toledo, asl como a los obispos de Osma, Palencia
v Orense v arrojo de sus Sedes a los de Leon y Burgos v al
abad de Sahagin (148). La Curia intentd, a lo que parece,
intervenir, enviande a Espafia el afio 1112 al abad de San

(1471 Publ. Papsturfunden in Spanien. I, 307, ndm. 4. La feeha
que se da allf de 1113-15 es muy insegura. El papa no se reficre al ata-
imie det ohispo Bateban de Hueseq, sine o 1o anenaza de los moros a la
vindnd. Pasenal T habla clavamenle de barbariee perscoufionis fem-
FIEIREN

{(148)  Lih. 1, e. 79 {Esp. Sagr. XX, 1417 ¥ 1o mismo dice la propia
Diofia Urraca (Thid. XX, 116). En Baliapdn colocd AlTonso I, de abad, a
g1 hermano Ramiro, el que més tarde le habiu de suceder con el now-
bre de Ramiro ¢l Monje,
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Michele della Chiusa (de la didcesis de Turin) (149}, cono-
cedor de la situacidn espafiola, e invitando a los ¢bispos es-
pafioles al concilio que se celebrd en Benevento, en febrero
de 1113 (jI.. * 6.331); el matrimonio mismo fué declarado
nulg (JL. 6.279) (150). Otra polémica se produjo cuando el
obispo Esteban de Huesca, con conocimiento del rey, o in-
cluso a instigacién suya, arrojo violentamente de Barbastro
al obispo Raimundo de Roda-Barbastro v se anexioné la
cindad v su territorio; desgraciadamente no se ha podido
determinar hasta ahora con exactitud cuando sucedid esto.
El obispo de Huesca habla intentado por lo pronto hacer
valer sus pretensiones sobre Darbastro en unas negociacio-
nes celebradas ante el rey; pero el obispo Rainundo, apo-
vado en los privilegios de Pascual II, las habla resistido
v hasta se habla negado a que se levase ¢l asunto ante la
Curia, porque el de Huesca era mis rico v poderoso gracias
a sus tesoros y a sus amistades en la Curia (151). Entonces
éste recurrio a la violencia. Pascual I, enterado de ello, le
dirigio un doro rescripto en el que le ordenaba bajo pena de
suspension que en el término de dos meses diera satisfaccidn
a su adversario (JL. 6.219) (152). También Alfonso I reci-
bié un severg escrito en el que el Papa, después de recor-

(149 Il eelebérrimo meounasterio de San Michele della Chiusa, cn
Val de Susy, poesia desde mediados del siglo XI varios monasteries en
ln diccesis d¢ Gerona {ef. Papsfml.undcn in Spapicn, T, 168). Con este
motivo visifaba el abad de Ban Michele a MKspafia y pudo conoeer en
es0s viajes los problemas que se debatian epn la peninsula. En esa épo-
ca era abad Helmengaudo (cfl. Ftalie Pontificia, VI, p. 11, 127 y sigts,

150y Bepun el relato de la “Historia u)mpoatelancx”, lih. I, %9.
{(Esp. Sagr., ‘{\ 188 y sigts). Bobre gl erédito gue puede esto merecer
v sobre el matrimonio de Alfonso T de Aragén v Dona Urraca han tra-
tado frecuente y extensamenie, no sin apasionado partidismo, los his-
toriadores espafinles antiguos ¥ modernos, La cuestign estd aqui fuera
de mi iema, pero volveré sobre ella, cuando trale de la historia de ias
relaciones de Roma con Castilla ¥ Ledn.

131} ¥sn leemos en el cxfenso memaorial sobre esta dispula, que
publiqué nuevamente en Earvoios pE Epap Mibpla pi La CoRoxa ng
AracoN, vol, I, pag. 824, mim. V..

(152} La colocacidn de JarFE-LOoEwENFEL” en 1400-1109 es mani-
flestamente erronea.
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darle que durante su reinado habian ocurrido en Kspafia-
cosas muy lamentables (153), le exigia que las parroguias
de Huesca y Barbastro quedasen en la forma por ¢l esta-
tuida en sus pasados documentos (JL. 0.220). No sabemos
s1 contestd el rey, o qué es lo que contestd, si Hegd a hacerlo.
Solo sabemos que el obispo de Huesca retuvo Barbastro ¥
resistio todas las sentencias. '
Para concluir con los documentos de Pascual I deben
mencionarse también otro escrite suyo a Alfonso 1, muy
interpolade por cierto, de 4 de junic de 1114 a favor de la
iglesia catedral de Paumplona (154) y un privilegio, no con-
servado, para el Hospital de Santa Cristina de Summo
Portu, de 14 de julio de 1116 {155). Este Ilospital estaba
en lo alto del pasp de los Pirincos en el camino de Jaca
v Canfranc a Olorén, v era como Roncesvalles una rica
v famosa fundacién cuyos privilegios v fundaciones, ademas
de por Pascual 11, fueron ratificados por Honorio 1, Eu-
genip 11 v Alejandro III. En cambio no ha llegado a nos-
otros testimonio algunp referente a Aragdn y Navarra de
la actividad como legado del cardenal presbitero Boso de
Santa Anastasia, guc desempefié su legacién en los afios
1116y 1117, v se ocupd principalmente de Catalufia, Castilla
v Portugal (156). '
Pascual 11 murid el 21 de enero de 1118, 51 sucesor, con
el nombre de Gelasio 11, fué el hasta centonces canciller ¥
hibliotecario Juan de Gaeta, quien durante treinta afios ha-

(163) Principatus (wi {empore mulio male ¢f mulla pericula 0
regno Hyspanic contigerunl. Scandalis wlige regni ecclesiarum scon-

dala non oportet opponi, escribe Pascual TL

(154) DPubl. Papsturkunden in Sponien, 11, 311, ndm. 27. Que esto
privilegio se expidié efectivamente lo demuesira la data de Tivera
que sole pudo tomarse de un doeumcenio original.

(155) Reg. 1dem, II, 314, nim. 28..

(166) FHay que suprimir el doeumento JL + 5933, Tisla supuesta

confirmacion de las disposiciones de Gregorio VII y Urbano 11 (JT.. 5257

y 5562) se citan efeclivarhente cn varias colecciones mas recientes
coren del afio 1102, pero no se ha enconlrado por ningin lado su fexlo
¥ e50s dales proeeden sin duda de alguna confusion.
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bia Hevado la cancilleria bajo los pontificados de Urbano 1T
y Pascual 11 y, por lo tanto, estaba familiarizado con los
negocios de Ia Curia v con los asuntos espafioles mejor que
ningtn otro. Nadie mejor que €l conocia las actuaciones en
curso, pues desde 1088 todos los documentos Pontificios
hablan pasado por sus manos y escasamente habria algin
obispg o alta dignidad eclesiastica en el mundo que él no
hubiera tenido ocasion de conocer en sus visitas a la Curia.
La mejor prucba de sus Intimas vy personales relaciones con
Espafia nos ia ofrece la Historia Compostelana, la cual nos
da una profunda visién del mundo eclesiastico espafiol y de
sus relaciones con las mas prominentes figuras de la Curia
romana en los primeros decenios del siglo X1t (157}

¢Qué perspectivas se hubieran abierto a los asuntos
espafioles, tan revueltos a la sazon, si el pontificado de Ge-
lasio T1 huhiese sido s largo? Sus primeras actuaciones
vhiciales permitian augurar una enérgica politica: el 21 de
marzo de 1118 nombra arzobispo de Tarragona al obispo de
Barcelona, Olegario, uno de los hombres mas destacados de
su época (JL. 6.630} (158); comisiona al arzobispo Bernardo
de Toledo para que se proceda a la eleccion de nuevo arzobis-
po para Braga en sustitcion de Mauricio Burdino que se ha-
hia alzado come antipapa (JI.. 6637, 6638) (159); reanuda su
comunicacion con su viejo amigo Diego de Compostela (JL.
0.043), v apenas desembarcado en Maguelonne, en la costo
francesa, envia a Espafia al cardenal presbitero Deunsdedit

1hTY Esp. Sagr. XX, 260 v zigls, Reflriéndose a Gelasio 1, dice:
folannes Gaislapus, gui et Gelosius, privg Romanaee ecclesiae cardi-
wefis o canceliaroes of Romanaron consuctudinum perifissimus uste
et canonive promofus fuerat in Romomum  pontificem. Ouwi Gelasius
fere totius orbis ceclesios earumque pasiores noverat et qui ewigque
congrueret bene seiebat, praccipue Hispaniarwm ecelésias earumgue
rectores th promipluario sui pectoris habebal.

{158}  Acerca de Olegario, véase Das Papstium und der halalants-
che Prinzipat, pig. 38; trad, XIV, 19,

{1595  Acerca de Mawuricio Burdino (Gregorio VIII) véase el frabajo
de C. Erpmaxx en “Quellen und Forschungen™, XIX (1927), 205 y si-
sulenles ¥ tog gue tratan sopre Romd ¥ Portugal en estos Hstudios,
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de San Lorenzo in Damaso, para que mvite a sus obispos al
gran concilip gque pensaba reunir en Clermont el 1 de marzo
de 1119, en el que se habian de discutir las cuestiones que a
Espafia interesaban, entre cllas las pretensiones acerca de
‘Barbastro. El 15 de noviembre de 1118 escribié Gelasio 11
al obispo Esteban de Huesca, antiguo conocido suyo y
amigo (160) diciéndole cuanto lamenta que, a causa de sus
violencias con el obispo de Barbastro, le haya hecho Pas-
cual 11 objeto de interdicto; le ruega devuelva Barbastro a
st obispo y que, para tratar de su querella con Raimundo,
vaya a Clermont al concilio de 1.° de marzo del afin siguiente
(JL. 6.660) (161), El tono de la carta es amistoso y suave.
Y es que el obispo Esteban era hombre importante gracias
a su gran influencia con Alfonso I, quien como soberano y
duefio dc los grandes caminos del interior de Espafia, podia
cerrar el paso hacia Francia a los obispos espafioles, 1o que
en efecto hizo a los que eran enemigos suyos (162),

Gelasio 1T no llegd a solucionar los problemas espafioles,
pero tuvo antes de morir la alegria de ver caer a Zaragoza,
gue Alfonso T sitiaba ayudado de fuerte refuerzo francés,
v de consagrar a su obispo electo Pedro, de librana, que
con la bendicién apostélica trajo la indulgencia Papal al
ejércite sitiador (JL. 6.665) (163). En su breve datado en

(1607  Tw ipst, frater, nosti, guio ex longo tempore te diloximus €t
diligere volumaus (JL. 6660,

‘161)  Iste documento, varias veces publicado, se alribuia antes a
Calixto II. Bn la copia antigua cel Archive de la Catedral de Lérida,
aparece, efectivamente, Cal. Pero se irata sin duda de una mala lee-
tura de &Gel. La atribuecidn a Gelasio IT no puede ponerse en duda;
cf. Papsturkunden in Spanien, 1, 230.

(162> Conoeemos por [a “Historia Composlelana®, libh. II, ¢. 6
¢ Eap. Sagr., XX, 265}, las etapas del camino; Castrogeriz (Burges), Vi-
llafranca, Nijera, Logrofio, Esiella, Puente la Reina, Pamplona, Jaca,
siguiendn por el paso de Santa Crislinag de Summn Portu. También se
cnenfa alll cdmo log aduaneros del rey registraron ineluso el equipaje
del cardenal legado Deusdedit; lo mismo que ahora en Irtin.

{(163) Ta proclama que publico el obispo Pedro de Zaragoza en
union del breve de indulgencias fué mis tarde suserita por el arzobis-
pe Bernardo de Toledo y el cardenal legade Boso, seguramente en el
afio 1121. No hay molivo aleuno para dudar de Ia anienticidad de este
dneumnento.
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Alais a 10 de diciembre de 1118, y cuyo original no se con-
serva, se dirige el Papa al ejéreito gitiador de Zaragoza, no
a su jefe el rey Alfonso. Es posible que, ademas de este
breve, el Papa dirigiera una carta particular al rey, pero
nos resistimos a creerlo y pensamos que esa omision y afec-
tada ignorancia de la persona del rey refleja la actitud que
necesariamente tenia que adoptar la Curia pontificia ante
la conducta de Alfonso 1.

Gelasio 1T muri6é en Cluny el 29 de enero de 1119. Su
sucesor fué el arzobispo Guide de Vienne, que tomd el nom-
bre de Calixto 11,

Ninguna eleccién de Pontifice tuvo la influencia que ésta
en el curso de los acontecimientos espafioles. Pero esta in-
fiuencia no se debe a la prosecucidon de una politica ponti-
ficia objetiva, sino a la entronizacién de una politica de fa-
milia. Guido era hermanc de aquel conde Raimundo de Bor-
gofia que, comg primer marido de Dojia Urraca —la hija
v heredera de Alfonso VI—, fundé en Galicia una segundao-
genitura de su Casa y fué ¢l jefe de la dinastia borgofiona
en Castilla y Ledn. Entre los hermanocs Guido y Raimundo
habia existido una intima compenetracion, y Guido, arzo-
bispo entonces, se hallé presente cuando Alfonse VI sefiald
o asignd al infante hijo de Raimundo y Ursraca, que mas
tarde habia de ser emperador, el reino de Galicia (164). Una
vez Papa, siguié Calixto TT una politica de familia borgo-
nona que trajo como resultado la creciente veneracion hacta
Santiago de Compostela v su sepulcro, que tan bien supo
aprovechar el incansable y ambiciosg obispo de Santiage,
quien para ¢llo contaba también con extraordinarios medios

{164) HEso dice el mismo Calixio II en su alocucidn a los enviados
de Compostela (Hist. Compostelana, lib. 11, ¢. 11, en FLorez, Esp. Sagr.,
XX, 275) :Bogamus ef cum (Diego de Compaostela), wt nepotagn nostrum
regem Idefonsum, sicuwt ab eiyx rudimeniis incepit, viriliter afque
constanter adiuvet of regnuwm Gallecias, quod avus suus rex Adefonsus
apud Legionensem civitatem wme ot doming vesiro (Diego de Compos-
tela) presente ei aftribuit, ete.
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economicos que sabla emplear sagazmente en ¢l momento
oportuno. Asi, a la concesion del palio por Pascual IT (JL.
5.086) siguié la promocién de Diego Gelmirez al arzobis-
pado v la elevacion de Compostela a metropoli (JL. 6.823);
luego, la legacion sobre las provincias eclesiasticas de Mé-
rida y Braga (JL. 6.825) y, finalmente, la sujecion a San-
tiago de Compostela de las sufraganeas de la antigua pro-
vincia eclesiastica de Mérida (JL. 7.160). Basta echar una
mirada rapida a los Regesta de JarrE-LOWENFELD para
juzgar del papel que jugaron estas medidas y las cuestio-
nes (ue promovieron en el pontificado de Calixto 11. En otro
lugar volveré a tratar de ello. Aqui lo que nos interesa son
Tas relaciones de Calixto II con Aragdn.

Bastaban los antagonismos dinasticos y politicos exis-
tentes entre los dog Alfonsos de Castilla v Aragon, para que
la actitud de Calixto 11 frente a Alfonso I fuera, si no abier-
tamentc hostil, st muy fria y reservada. El ambicioso arzo-
bispo de Santiago era ung de los mas decididos enemigos
del “tirano”, como llama al rey aragoneés, pintandolo con los
mas negros colores, la Historia Compostelana; a la incan-
sable actividad del arzobispo se debe en gran parte que los
vlanes de Alfonso I fracasaran en Castilla y Ledn, quien
por su parte sigutd cerrando el paso de Espafla a Francia
y Roma e impidiendo en lp que pudo la comunicacion de sus
enemigos con la Curia, En la Historia Compostelana leemos
que ¢l Pontifice habia reclamado de Alonsoe I por medio
el obispo de Lescar y otros enviados, que dejara al arzo-
hispo de Santiago el paso franco por sus tierras para diri-
¢irse al concilio de Reims; a lo que parece, sin éxito (165).
Ahora bien, ¢ Tué debido a estas tirantes relaciones o a que

{1653 Lib. 1L c. 12 (Esp. Sagr., XX, 276) 1 quamquam dominus papa
Lascurpensem episcopum ef per alios nuntios Avagonenst fyragnno im-
perassel prodicte s JacoWi episcopo por regnum suum transewndi li-
centiom dare. Bs muy digno de leerse el relato del vigje del obispo de

fOporto por Aragdn {idem, pdg. 280 y sigis) v su vuelts a través de
Guiptzeoa, Navarra, Vizeayva v Asturias (idem, pdg. 298 v sigts.).
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han desaparecido los diplomas, el que no tengamos ningun
documento del Papa Calixto al rey Alfonso y que apenas
si existe relacion epistolar entre Roma y Aragén? El hecho
es que s6lo se conserva un tnico documento de Calixto II
que se relacione con este reino: un mandato de 14 de maye
de 1120 al obispg Guillermo de Pamplona (166), en el gue
le encarga, juntamente con el obispo Guido de Lescar, a la
sazén en Espafia en funciones de legado, que comuniquen
al recalcitrante Esteban, obispo de Huesca (sobre quien pe-
saba sentencia de excomunion por el despojo de Barbastro,
de la que, por intercesion del rey Alfonso, Calixto I le habia
absuelto bajo condicidon de presentarse a la Curia en g de
febrero de 1120), que debia comparecer ante el Papa el 18
de noviembre (JL. 6.847). Pero ng comparecid. El obispo
de Pamplona, que parece haber asumido en estos asuntos un
papel de mediador (167}, es el tnico prelado de los reinos de
Alfonso T que recibiera un privilegiop de Calixto 11, pero no
ha llegado hasta nosotros (168). De los legados que Calixto 1T
envio a Espafia sdlo conocemos una firma del eardenal Boso
en un documento del mismg obispo Sancho a San Juan de
la Pefia, que se pretende fechar en 19 de abril de 1123 (169).
Precisamente en esog afios llevd a cabo Alfonso 1 los
mas salientes hechos de su victorioso reinado, cuando des-
pués de la toma de Zaragoza (1118) avanzd sobre el Ebro
y conquistd todo el Regnum Cesaraugustanum, Tudela, Ta-
—E-iﬁ_ﬁ)“ En lag ediciones impresas aparece S, Pampilonensi episcopo
(=Sanctio); pero la copia del siglo xu del archivo de Roda {en el Ar- -
ehivo Catedral de Lérida) dice & (= Guilelmo); cf. Papsturkunden in
Spanien, 1, 231, nofa L
{167) En la Hist. Composielana, lib. II, ¢. 20 (Esp. Sagr., XX, 298)
ge dice gue &l ¥ el obispo de Lescar fueron los gue previniercn al obis-
po de Oporto cuando volvia a su patria, de que no hieiese el viaje por
Aragon. Més tarde s el mismo Sancho de Pamplona el que, en el aiio

1129, disuadio al rey Alfonso I de luchar con Alfonso VII /Esp. Sagr,
XXI1, 326, donde, por clerio, se lo llama equivocadamente, Pedro).
{168} Se le menciona en el privilegio de Tnocencio TI de 1137
{Publ. Papsturkunden in Spanicn, I, 321, mim. 33}.
(169) Cf. Papsturkunden in Spanien, II, 109, nota 1. ¥l documento.
v su fecha necesitan ser objeto de ulterior estudio. :
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razona y, también, después de la batalla de Cutanda (1120),
Calatayud ¥ Daroca; hecho de armas en los que la Curia
Pontificia estaba altamente interesada, pues, aparte de lo
que significaban comg triunfo de las armas cristianas, tra-
jeron como natural consecuencia la restauracion de los anti-
guos obispados de Zaragoza y Tarazona y la organizacion
de las grandes colegiatas de Tudela, Calatayud y Daroca,
entre otras muchas. For eso es mas de notar el que no oiga- -
mos nada a la sazéon de que Roma colaborara o influyera
en hechos tan salientes, vy no encontramog otra plausible ex-
plicacion sino la mencionada tirantez de relaciones entre el
campedn de la causa cristiana en Espafia v el Pontifice.

Tgual escasez de noticias referentes a Aragdn encontra-
mos en el pontificado de Honorio I1. Sélo conocemmos un
privilegio de cste Papa al obispado de Pamplona (170) ¥
otro al Hospital de Santa Cristina de Summo Portu, de 16
de febrero de 1125 (171), que no se han conservado. Exis-
ten ademas las actas o protocolo de las actuaciones que ante
Alfonso I se siguieron durante todos estos afios para zanjar la
tan mencionada cuestién entre los obispos de Huesca v Roda
acerca de Barbastro, por donde sabemos que Estcban de
Huesca, que habia resistido todas las sentencias dec Pas-
cual 11, Gelasio 11 y Calixto II, comparecid por fin ante Ho-
noriv I y se comprometiéd bajo juramento a devolver al
obispo de Barbastro los bienes muebles secuestrados; pero
no devolvio Barbastro (172).

El cisma que a la muerte de Honorio 1I se origind por
la doble eleccion de Anacleto IT v de Inocencio I, no pa-
rece que afectd a la Iglesia espafiola. Los intentos de Ana-
cleto IT para atraer a su causa a la Igiesia compostelana,
una de las mds ricas v prestigiosas de toda la cristiandad,

{1707  Véase arriba la nota 168,
(171) Reg. Papsfurkviden i Spowitna, 11, 315, nam. 28,
{1721 GT. los documentos en idem, II, 316, ntim. 3.
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fueron vanos y no obtuvo ni respuesta (JL.. &.374, 8.426};
las Iglesias espafiolas siguieron el partido de la de Francia.
Para ellag el Papa legitimo fué ‘Inocencio 1I, quien ya en
agosto de 1130, desde Génova, se puso en comunicacion con
Diego de Compostela (J1.. 7.415-19) y que en noviembre de
ese mismg aflo 1130 habia reunido alrededor de sl a sus
partidarios de Clermont, y en marzo de 1131 en Lieja, con-
vocando también a los obispos espafioles al concilip que en
octubre de ese mismo aflp se habia de celebrar en Reims
(JL.. 7.475).

Entre los obispos espafioles invitados a Reims se encon-
traba Garcia, de Zaragoza. Alfonso I habia pedido para ét
dispensa, e Inocencio se la concede en un breve fechado el
4 de noviembre de 1131 con deferentes alusiones al
rey (173). Las amistosas relaciones entre la Curia y la corte
aragonesa parecen, por tanto, restablecidas. Pero pronto
ocurrié un suceso que. cambid por completo la situacion es-
pafiola ofreciendo a la Curia pontificia nuevas preocupa-
ciones y tareas: en septiembre de 1134 murid el gran
héroe guerrero Alfonso el Batallador, el Gltimo rey que ha-
bia de reunir bajo su cetro a Navarra y Aragon.

173 Publ. Papsturkunden in Spani€n, 11, 315, nam. 30.
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6. LA CURIA PONTIFICIA
ANTE LAS INCIDENCIAS OCURRIDAS
DESDE 1134

Testamento de Alfonse [ — Separacidn de Navarra y Ara-
gon. — Actitud de la Curia ante la entronizacion de Ramfro
el Monje como rey de Aragén.— No se le reconoce- — Inocen-
cip I aprueba en [135 el testamento de Alfonso 1. — Envio
del cardenz] legado Guido.— Ejecucidn del testamento. — Do-
cumentos conteniendo la cesion de derechos a favor del conde
de Barcelonaz Berenguer IV en 1140, otorgados por el Patriarca
de Jerusalén y el Muaestro de San Juan, — Indemmizacién a los
Templarios en 1143, — Aprobacidén por Adrano IV en 1158, —
Ramén Berenguer 1V, feudatario de la Santa Sede.— Actitud
de la Curia ante la proclamacion de Garcip Ramirez come
rey de Navarra-—No se le reconoce. — Hasta €] afio 1196 so-
lamente se le da el titulo de “dux”. —Organizacidn de 1a pro-
vincia eclesiastica «de Tarragona. — Relaciones de los papas con
Ramén Berenguer [V.— Intima unidn de la lglesia de Ara-

"gén con Roma, —Los legados pontificios, principalmente los
cardenales Jacinto y Gregorio.— Ll episcopado aragonés ¥
Roma. —Los monasterios v Roma (los Cistercienses). —Las
Ordencs Militares en Aragdn,

F— s Alfonsc I de Aragén uno de los reyes de Lspafia

L mas discutidos y su figura, de hecho, es altamente pro-
blematica., No hay duda que era un gran soldado, pero jera
al mismo tiempo un gran politico? Recwerda en muchos
rasgos a Napoledn; fué un guerrero, un conquistador como
él; su aventurada campafia contra Andalucia puede compa-
rarse a la de Moscii; el fracaso de Alfonso I se asemeja al
del Emperador. Esperamos que la edicion de sus documen-
tos, que prepara el profesor PascuaL GaLiNpo, nos aclare
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muchos puntos sobre la personalidad de este monarca v so-
bre su politica. '

Rechazado de Castilla, donde Alfonso VII aseguraba
paso a paso su dominto, se volvid Alfonso I contra los i-
timos reductos moros al norte del Ebro, contra Lérida, Me-
quinenza v Fraga. Aqui, junto a Fraga sufrid el 17 de julic
de 1134 una mortifera derrota; la flor de la caballeria ara-
gonesa quedd en el campo de batalla, con los obispos Ar-
naldo de IHuesca, y Pedro de Roda-Barbastro, y el abad
Durando de San Victorian. El obispo Guido de l.escar,
gue en estos aflos hemos visto frecuentemente ejerciendo las
funciones de legado pontificio, cayd prisionero de los moros.
El mismo rey murid poco después, el 7 de septiembre
de 1134 (174).

El rey no dejo hijos, Nunca pensé en que pudiera su-
cederle su hermano, el monje Ramiro; precisamente poco
antes dc morir lo habia colocado en la Sede de Roda-
Barbastro sustituyendo al obispo Pedro, caido en Ifraga.
Su Gltima voluntad dejaba el reino a las tres Ordenes del
Santo Sepulero, San Juan y el Temple. Esto resulta de sus
dos testamentos de 1131 y 1134 (175).

Pero los hechos pudieron mas que su voluntad e impi-
dieron la realizacion de este cxtrafio testamento. La derrota
de Fraga amenazaba al pals con una nueva invasion de parte
de los moros y se comprende que fuera mas urgente la sal-
vacion de los territorios que la ejecucion complicada de un
testamento con el que, por lo demais, habia manifestado su
conformidad parte de la nobleza aragonesa. Se necesitaba
un caudillo antes que todo y esto explica los sucesos que

{174) ¥stos sucesos han sido recientemente objeto de largas dis-
cusiones enfre ins historiadores espafioles; A. BALLESTEROS ¥ BERETTA,
ha compendiado claramente los resultados de éstas en su Historia de
Espaiio i su infuencia en la Ristorid uhiversal, I, 334 v sigts.

(195)  Cl. Das Papstium wid der katalarische Prinzipat, pag. 60, nola
5; trad. XTIV, 22, nota 4
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ocurrieron. Los aragoneses elevaron al trono al hermano de
Pedro I y de Alfonso I, a Ramiro ¢l Monje, aitimo vastago
de la dinastia de Ramiro I, el primer rey de Aragdn y So-
brarbe; los navarros se separaron y eligieron a Garcia Ra-
mirez, descendiente de sus antiguos reyes, Asi cesd después
de cincuenta y ocho afios la unioén de Navarra y Aragén. La
gran monarquia de Alfonso 1 se deshace, y al mismo tiempo
aparecen con sus pretensiones los dos poderosos vecinos, el
conde Ramoin Berenguer IV de Barcelona y el rey Alfon-
s6 VII de Castilla y Ledn. Este se apodero en seguida de
la Rioja y Najera, legd a un acuerdo con el nuevo rey de
Navarra y se apoders como de tierra sin seflor de todo el
“Regnum Cesaraugustanum” con Tarazona, Calatayud ¥
Daroca. Zaragoza, ante el peligro moro, le aclamd como li-
bertador.

No es nuestro objetivp relatar las vicisitudes militares
y diplomaticas de estos afios. Solo diremos que ahora apa-
rece en el firmamento peninsular una nueva constelacion.
Hasta entonces figuraban como los dos Ginicos factores po-
liticos importantes, va de acuerdo, ya enfrentados, el remno
de Castilla-Leon-Galicia, por una parte, v ¢t de Aragodm-
Navarra, por otra; éstos son los regna Hispaniarwm de los
que tan frecuentemente hablan los documentos pontificios;
al margen de ambos complejos estaban, de un lado Portugal,
pugnando por hacerse independiente de Leén y Castilla, y
del otro Cataluiia, que hasta la fecha mas dirigia su politica
a la costa mediterranea, al sur de Francia y a Provenza. La
disolucion de la monarquia de Aragén y Navarra llevaba
a una inminente supremacia de Castilla, y habiendo fraca-
sado tanto el intento de unir de nuevo Aragdn y Navarra,
como el de aliar a Castilla v Aragdn, se llegd finalmente a la
unién de Aragdn y Catalufia bajo la dinastia de los condes
de Barcelona y con ello a la formaciéon de dos nuevos com-
plejos de fuerza, de un lado Castilla-Ledn, del otro Aragon-
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Catalufia, entre los cuales trabajosamente afirmaba su in-
dependencia el pequefio reino de Navarra, amenazado por
¢l uno y por el otro o por ambos al mismo tiempo.

Ninguno de los historiadores espafioles se ha dirigido
la pregunta, segun mis noticias, de qué actitud adopté la
Curia pontificia ante estos sucesos; y la razén es clara: no
tenemos ningun documento que sobre ello nos dé informa-
cion directa, Pero el silencip de la-Curia no quiere decir que
viera con indiferencia estos cambios tan trascendentales,
que afectaban incluso a sus propios intereses politicos. Al
hn y al cabo Aragdn era un feudo de la Santa Sede. Los
historiadores espafioles se han ocupado exclusivamente, e
incluso con cierta predileccion, de Ja cuestion secundaria de
saber qué posicion adoptd frente a la elevacidén al trono del
Monje v su matrimonio con Inés de Poitou. Naturalmente,
argumentaban los canonistas, para el matrimonio del Monje
hubo necesidad de una dispensa papal. Los ortodoxos la ha-
cian pesar sobre el antipapa Anacleto 1I, los otros sobre
Inocencio TT. Perg el primero no fué reconocido en Espafia,
v ni de uno ni de otro ha llegado hasta nosotros testimonio
alguno sobre el particular. Ahora bien, un documenty con-
servado por casualidad nos muestra gue la Curia romana
fué totalmente partidaria del testamento del monarca ante-
rior, Hste es un escrito, sumamente mutilado, que se con-
serva en el Archivo de la Corona de Aragdn (176), en el
cual, con fecha de 10 de junio de 1133, Inocencio IT se di-
rige a Alfonso VII y a los grandes espafioles y les prescribe
(que den exacto cumplimiento al referido testamento. De
donde se desprende que la Curia pontificia no reconocié a
Ramiro II como rey de Aragdn ni a Garcla como rey de
Navarra, v que la posterior abdicacién de Ramiro en favor

(176 En una copia del siglo xu, comida por los ratones. Publ.
IYALpon, Cartulaire de Uordre du Temple, 1, 373, nim. 2 ¥ Papstur-

kunden in Spanien, I, 318, nim. 50, atribuyéndola a los afios 1135-36,
pero el afio {435 es, sin embargo, el mis verosimil,
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de su hija Petronila y su futuro yerno Ramoén Berenguer 1V,
v su subsiguiente vuelta al claustro, no fué quizas debida
solamente al deseo de encontrar paz y soslego en su antigua
vocacién, sino que pudo haberle sido insinuada por Roma.
No hay que suponer que hubiera una protesta formal, que
habria aumentado las dificultades ya existentes y ahondado
las divergencias. Perog el punto de vista de la Curia romana
puede deducirse facilmente de documentos posteriores.

Todas estas cuestiones son las que, sin duda, decidieron
a Inocencip IT a enviar un legado a Espafla (177). La elec-
cion recayd en el cardenal didcono Guido de San Cosme ¥
San Damidn, de cuya actividad en Espafia sdlo tenemos un
conocimiento muy fragmentario (178). Presidié en septiem-
bre v octubre de 1136 el concilio de Burgos, en el que se
adoptaron importantes acuerdos acerca de los limites de las
diocesis espafiolas. Alll se establecieron las fronteras entre
Tarazona y Osma y entre Zaragoza y Sigiienza, lo cual sig-
nificaba al mismo tiempo establecer las fronteras politicas
entre Castilla y Aragdn v con ello el reconocimientn de la
situacion creada por los tltimos acontecimientos (1790 El
rey de Castilla quedd como soberano del “Regnum Cesar-
augustanum” que, sin embargo, continudé unido a la Corona
aragonesa-catalana. Fn cnanto al testament, de Alfonso I,
debemos decir que se cumplié en cierto modo, aunque no
literalmente. Hay documentos que lo prueban. El Patriarca
Guillermo de Jerusalén, con el Capitulo del Santo Sepulcro
confirieron poder al Gran Macstre Raimundo, de la Orden
de San Juan, para que representara sus intereses. Este vino

(177 En un documento de 1136 del archivo de Burgos se atribuye
Alfonso VIT la iniciativa de la legacidn del cardenal Guido, gue impe-
{ré de Inocencio IT por medio de sus emisnrios los obispos Bernario
de Biglienza y Martin de Orense.

{178) De los documentos pontificios resulta que estuvo anscunte de
floma desde junio de 11335 hasta enero de 1137.

(179) ¢f. también el articuio de PETER Rassnw, La Cofradia de
Belehite, en el *Anuario de Historia del Derecho esphifiol™, TIT (1926,
200 y sipts. o '
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a Espafia a gestionar el asunto en nombre de las dos Orde-
nes. Esta fué la génesis de los dos documentos de idéntico
contenido fechados en 16 de septiembre de 1140 en los que,
por una parte, el Patriarca Guillermo con el Capitulo del
Santo Sepulcro de Jerusalén, y por otra, el Gran Maestre
Raimundo por los Caballeros hospitalarios de San juan,
ceden a Ramon Berenguer IV v a su dinastia, con el con-
sejo y aprobacién de la nobleza aragonesa, su parte alicuota
en el reino de Aragom, conservando solamente algunos luga-
res y posesiones, entendiéndose que la propiedad no se enaje-
naba completamente, sinp que quedaba a favor de dichas
Ordenes, estableciéndose la expresa reversion de la misma
en el caso de extinguirse la Casa de Barcelona (180). El do-
cumento en el que el Patriarca confirma la cesion es de 29 de’
agosto de 1141 (181). Aun cuando no se dice expresamente,
se sobreentiende que la Curia romana estaba de acuerdo
con esto. Yy encuentro extraordinariamente significativo el
que no se hable en esos dos documentos ni una palabra de
Ramiro II ni de sut hija y heredera Petronila, en cuyo ma-
trimonic con la ultima se fundaban los derechos de Ramon
Berenguer a la Corona; en vez de esto se mantiene la ficcion
de que las Ordenes herederas de Alfonso I, convencidas de
la idoneidad v la necesidad de Ramdn Berenguer para el
gobierno v defensa del reino, de acuerdo con la nobleza ara-
gonesa, se lo transmiten y entregan (182). Este fué, sin
duda, el motivo de que no se le confiriera el poder y digni-

(180) Publ. BoraruLL, Coleccidn de docwnenios indditos, IV, 70,
nim. 32 ¥ DeELaviciE LE RouLx, Cartulaire général de Uordre des Hos
pitaliers de Jérusalem, I, 111, nim. 136. Be reservaban posesiones en
Barbastro, Huesca, Zaragoza, Daroea, Calatavud vy Jaca, v otros dere-
chos.

(181} Publ. BoraruLL, IV, 78, num. 36. Véase acerca de esto la
carta sin fecha, adjunta al documento del Patriarca a Ramdn Beren-
guer IV, idem, I'V, 325, ndm. 157.

(182) et prefatum reghnum illusirem Roimundum. comitem Bar-
chinonensem tenentem invenit, quem, utilem ac neceggarium oad re-
gendum et defendendum predictum regaum coghouif.
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dad real, sino tan solo el de princeps o dowminator regni Ara-
goniae.

De los Templarios no tenemos un documento de cesion
analogo, pero sin duda la compensacion de su renuncia esta
en el acta de donacidn, otorgada por Ramdn Berenguer IV,
comg regni donunator Aragonensis, con la participacion del
cardenal legado Guido y en presencia de los obispos de Za-
raguza, Huesca, Vich y los electos de Tarragona, Roda y
Gerona, fechada en Gerona el 27 de noviembre de 1143, por
la cual los Templarios recibian los castillos de Monzén,
AMongaudi, Chalamera, Barbera, ¢l fendo de T.ope San-
chez de Delchite, los castillos de Remolinos y Corbinas y
otras rentas (183). Los de la Orden de San Juan recibieron
ademads, entre otras cosas, la ciudad de Daroca (184). De
la presencia del cardenal legado Guido se desprende que la
Curia estaba conforme con esta transaccidon, por mas que
tardd algunos aflos en sancionaria con un documento expli-
cito, que fué el breve de Adriano IV al conde Raimundo
de Barcelona de 24 de junio de 1158 (185). Merece leerse
el texto literal de este documenty con especial atencion: en
reconocimiento a su devocidn y ortodoxia confirma el Papa
al conde la posesion de todos los territorios que en st tiempo
Alonso 1, sine herede decedens, legd al Santo Sepulcro, al
Hospital v al Temple y que estas Ordenes le habian cedido,
segin los documentos méas arriba citados, De Ramiro I no
se hace ni mencion; como si no hubiera reinado ni existido.
Ia construccién juridica de la Curia era que el reino de
Aragdn no habia venido a la Casa de Barcelona por abdica-
cibn de Ramiro IT y por el matrimonio de Ramdn Beren-
grer con su hija Petronila, sino directamente de Alfonso I
y en fuerza de su testamento y a través del documento de

'(183) Publ. BoFARULL, 1. e, IV, 93, nam. 43,
f184) Publ. idem, TV, 368, nim. 153.

{185) Publ. idem, TV, 347, nim. 130 y Papsturkuhiden in Spanien,
1, 364, mim. 8i. .
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renuncia otorgado por los herederos testanentarios, es de-
¢ir, por las tres Ordenes. Que Ramoén Berenguer pasod a ser
con esto vasallp de la Santa Sede se deduce de un escrite
suyo muy devoto dirigido al Papa Adriano IV en 1156, en
cl que se tiene como eius homo wmiles et servus (186), Por
ese mismo tiempg recibid del mismo Papa un privilegio con-
firmatorio de la Kbertas que sus antepasados, tanto en Ara-
gon como en Barcelona y demdas Estados, hablan gozade
(187). También Alejandro 11T declard expresamente que ei
reino de Aragon pertenecia de derechp a San Pedro, en una
carta de 25 de julio de 1163 dirigida a Alfonso 1I de Ara-
gom {(188) v asimismo se relaciona con ello un privilegio de
Adriane IV en el que se dispone gue Ramon Berenguer por
nadie, s1 ng fuera por expreso mandato del Papa o de un
legado “a latere”, podia ser objeto de anatema o interdictc
{180}, de acucrdo con el privilegio que habia sido concedido
a Pedro I por Urbano T en 16 de marzo de 1095 (JL. 5.552).
A esc mismo dominio eminente del Papa sobre Aragdn se
debe que Alfonso II solicitara en 1191 la aprobacién Pon-
tificia para el cambio de la moneda aragonesa v que en 11g1
la solicitara de nuevo de Celestino ITI para su testamento
(190). Hay, pues, una linea clara e ininterrumpida en las
relaciones politicas de Aragdn con la Santa Sede que va
desde Sanche Ramirez, pasando por Pedro I, Alfonso I,
Ramoén Berenguer IV y Alfonso 11, hasta Pedro II, quien
en 1204 se hizo coronar en Roma por Inocencio ITT y se re-

(186) Publ. ViLLaxUEva, Viage liter, V, 263 y Das Papsttum und
der katalanische Prinzipat, pag. 90, nttm. X (trad. catalana, XV, 19).

(187} Publ. Papsturkunden in Spaenicn, I, 366, num. 83.

{(188) Publ. idem, I, 392, num. 107: regrum b ex suberne nNio-
deramine dispensationis commissum, quod ad ius beatt Petri speciall-
fer periinere dirosciiur,

(189) Publ. idem, I, 365, nam. 82.

{190) Véase el mandato de Celestino III de 4 de septiembre do
1191 {publ. idem, T, 339, nam. 238}, Sobre el testamenio de Alfonso I
de 1194 cf. Das Papsttum und der Ekatalanische Prinzipat, pig. 63 ¥
signientes {trad. calalanu, XIV, 27 7 sigisl.
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conoctd una vez mis solemnemente vasallo tributario del
Papa (191).

No aparece tan clara la actitud de la Sede Apostolica
hacia Navarra después de la disolucién de la union con Ara-
g6n. ;Era también Navarra feudataria de la Iglesia ro-
mana? ;Qué actitud adopté Roma ante la entronizacion de
(rarcia Ramirez? En todo caso, una cosa es segura: la Cu-
ria no reconocio la realeza de este principe. Ni podia ni que-
ria ignorarlo, pero no lo tratdé como soberano, sino como
duque de Pamplona o de Navarra. Asi lo nombra Euge-
nio I, dlustrem Pampilonensium ducem, en su carta al
conde de Barcelona de 25 de julio de 1150 (192). Alejan-
dro III igualmente encabeza una carta a Sanchg VII, hijo
v sucesor de Gareia, al dirigirse a él en 26 de junio de 1174
1193), lNamandole Sancio Navarrorum duci wnobilissimo.
Y mientras cl rey de Navarra era reconocide unanimemente
como tal en todas Jas relaciones internacionales, la Curia
romana sigue firme en su idea de que solo era un duque: v

(191)  Paor lo gue veo al hojear [a bibliografia los historiadores es-
pafioles ban ignorado eslos hechos vy no bhan conocido, desde Iuepo, la
mayor parte de los doeumentos relacionados con ellns. A. BALT.ESTEROS
v BERETTA an su Iistoria de Espaia, [1, 370, presenta las cosas, igual
que [a mayor parte de los historiadores espajioles, como si Pedro 1
fuese el primer rey aragonds feudalario de [n Santa Sede (“regrezando
luego u sus Estados despuds de haber hecho a Aragon, en cierto modo.
feudatario de la Santa Sede, paso que disgustd sobremancra a los ricos-
hombres aragoneses, que no tardaron en manifestirselo a su monar-
£a™). 8in contar a Aragdn tenemos gque eran lambién feudatarios de &
danta Sede, ¢l eondado de Besald desde 10%7, que cn 1411 recayd en
ta Casa de Bareeloma; y los lerritorios gue pertenscicron al conde Be-
ronpuer Ramon 1T de Barcelonu, con Tarragona, desde 1090 fof. g
Fapstium und dor hatalawische Prinsipai, Dag. 47 y sizts.; irad, cata-
Inna, X{OT, 343 v sigts.), También Ramdn Berenguer T v su Casa ¥
Estados estaban bajo la proteccidn de o Santa Bede conforme al pri-
vilegin de Pagcual TI de 23 de mayo de 1116 (JL. 6524) pagandn un ca-
non anual de 30 morabelinos (vI Das Papstivm wwd der katalonisch?
Prinzipat, pdg. 56 trad. calalana, XTIV, 17).

(192) Puabl. Papsturkunden 4n Spowien. I 827, nam. 57, Fs solo
un lapsus calami sin trascendencia, el que la Cancillerfa ponlificia en
el privilegin de Hugenio IIT puara el monasterio de Sainl-Martin de
SQepz, de 17 de diciembre de 1145 (JT.. 8803), le llame rex Pampilonen-
i,

(193} DPubl.Papsfurkunden in Spanien, T, nilm. 132
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aun Celestino III da a Sancho VII y Sancho VIII, en sus
cartas de 1194 v 1196, finicamente el titulo de dur Nava-
rrovum (194). Fué este mismo Celesting LI, sin embargo,
quien efectud el reconocimiento. Sucedid ello cuando tras
la conmocién resultante de la derrota de Alfonso VIIL en
Alarcos (19 de julio de 1195) se vi6é precisada la Curia a
intentar que Sancho VIIT rompiera su alianza con los moros,
otorgandocle a cambio de esto el premio largo tiempo rega-
teado, Celestino ITI lo expresa en una carta al ya titulado
rey de Navarra, en la que dice de su realeza quod ab alio
predecessorum tuorum a sede apostolica non credimus fuisse
obtentum (195). Tan larga y consecuentemente se aferrd la
Curia romana a su concepcion juridica.

Tratemos ahora de la organizacién de la Jglesia metro-
politana de Tarragona. No hay duda, aunque faltan testimo-
nios para afirmarlo, que su organizacién se vié condicio-
nada por algunos de los sucesos relatados. Recuérdese que.
después del infructuoso intento de su restauracion en tiem-
pos del Papa Juan XIII (196), Urbano IT tuvo mas fortuna
cuando en 1007 promovid a la sede metropolitana de Ta-
rragona al obispo Berenguer de Ausona-Vich (JI.. 5.430)
(197), Pero sabemos también cuanto trabajo costd al nuevo
metropolitano abrirse camino, Sin embargo, de Aragdn ob-
tuvp reconocimiento y en 1096 estuvo preseute en la toma de
Huesca (198). Después de su muerte, en 1099, quedd va-

‘194)  En la carta de 18 de abril de 1194 a Saneho VII (publ. Papsi-
vrkunden fn Spanien. 11, nGm. 205} dice illusiri duci Neavarrorum, v en
fa de 29 de marzo de 1196 a Sancho VIIT {publ. {dem, TT, num. 220),
nabili vire duci Navarrae.

(195) En carta de 20 de febrero de 41197 (publ. Papsturiunden in
Spanien, T, nam. 230). Sin embargo el reconocimiento de Sancho VIIT
como rey tuvo ya lugar cn abril o maye de 1198 (ef. la carta de Geles-
tino I1T al eardenal tegado Gregorio, de 28 de mayo de 1196, pub). Papsit-
wrliwiden fn Spanien, I, nam. 228},

96 Has Papstium wad oer betadanisehe Prinzipaf, pig. 13 v
sigmicntes; trad. catalana, XTI, 333.

497 Tdem, pdg. 42 v sigts., ftrad. calalana, XTTI, 305 vy sigls.

{1087 Véase mag arvibu, pae. 61,
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cante la sede arzobispal hasta el afo 1118, en que Gelasio 11
encontrd en el obispo Olegario, de Barcelona, el hombre ade-
cuado para el cargo (JL. 6.636)). Este inteligente v enér-
gico prelado ejercid su autoridad metropolitana en todo el
territorio del conde Ramdn Berenguer ITT, pero escasamente
en Aragon, entonces bajo el cetro de Alfonso 1, cuyas ti-
rantes relaciones con Roma ya sabenmos y que tan celosa-
mente ge pronuncié contra la intromisidn de cualquier poder
extrafio en las cosas de su reino, haciendo valer sobre sus
iterras los derechos de metropolitane del arzobispo de Auch,
su compaflero de armas en Zaragoza (199). Hasta después
de muerto Alfonso I no ejercié Olegario de Tarragona, sus
funciones también en Aragon, v asl intervino en 1134 en la
nueva provision de la sede episcopal de Roda-Barbastro (200)
y oen 1135, en los dominios del nuevo rey de Navarra, con
ncasion de la primera colision entre ¢l obispo de Tarazona y
In Iglesia de Tuwdela (201), Pero después de 1a muerte de
(legarig en 1137 queda vacante la sede mucho tiempo, hecho
en el que indudablemente influyd la situacidom poco clara atn
en las tierras de Alionso ¢l Batallador; pues no cs nivguna
casunlidad que hasta noviembre de 1143 no se nombrara,
en (zeroma, nuevo metropolitang de Tarragona v esto se hi-
ciera ante la presencia y seguramente con la colaboracifn
del cardenal legado Guido de San Cosme v San Damian,
cuando ésle, después de su segunda legacion, se disponia
a dejar Ispafin. Entonces, en 26 de noviembre de 1142 fné
elegido arzobispo de Tarragona e abad Gregorin de Cuxd

YY) Papstuylovnden dn Spatien, 11, 23, 91, nota 4.

2 Viase o carly de Olegario al pupa Tnocegein 11 repetida-
nrente pubilicads, en In Fepo Sege NN 471, nime 20 v XLV, 263,
. 18 v ln nota L oen Inopaging 59 (XTV, 20, nota 5 de I trad) de la
maonegralin Hes Papstium wnd der hidalanische Prinzipat.

201 Véage ol dosumento en 1o Espo Sage. NLIX, 354, ntdm. 13.
Lrehid tambidn aprobar ol estaluto sobre ol reparlo de rentas entre el
vbizpe ¥ el Cahildo de Zaragoza; pero el documento de Inoeencio IT de
20 de manve de 114 on el gue se habla de esto, e ana falsificarion
(publ. Papstiwefvnden in Spaarien, FL, 3300 ndr, 39,
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{202), quien en 25 de marzo de 1144 recibio el palio de Lu-
clo Tl {203). Parece, sin embargo, que no legd a imprimir
a sus funciones metropolitanas gran actividad. Su sucesor
Bernardo Torts, a quien Eugenio 111 concedio el palio en
27 de mayo de 1145, es el primero de quien fenemos nume-
rosos testinionios de que extendid su antoridad, no solo a
Aragodn, sinp a Navarra (204), y asl pudo Anastasio IV en
un muy solemne privilegio de 25 de marzo de 1154, declarar
por fin sufraganeos suyos a los obispos de Gerona, Barce-
lona, Urgel, Ausona (Vich), Lérida, Tortosa, Zaragoza,
Huesca, Pamplona, Tarazona y Calahorra (205). Asl quedo
por fin constituida la provincia eclesidstica de Tarragona,
que abarcaba el condado de Barcelona y territorios inme-
diatos, los recientemente restaurados obispados de Tortosa
v Lérida, todo Aragim y el “Regnum Cesaraugustanum” y
finalmente Navarra.

Ast, el Papado ha contribuido, con una aportacion mayor
que la conocida hasta la fecha, a la formacidn del gran Es- .
tado aragonés. A la Curia ronana le tocaba muy de cerca
la union de todos los reinos espafioles para combatir a la
morisma, v a esa idea madre se aplicd ahora con renovado
aliento, Llla acompaiid desde sus principios, bendiciéndolas,
las empresas guerreras de Ramoén Berenguer IV contra los
infieles, primero al sitip v toma de Tortosa (1148), luego
al de Lérida {1149), donde se halld presente el abad de Saint-
Ruf, Nicolds, que mas tarde fué Papa con el nombre de
Adriano IV (206), v ella también saludd con alegria el tra-

(202;  Cf. Papsturkunden in Spanien, 11, 337, num. 42.

208 G, Papsturkunden in Spanien, I, 320, num. 33 y JL. 8547,

204) O Papsturkunden in Spanien, I, 322, nidim. 54. Se ocupd de
las negociaciones entre Roda y TTuesca, Pamplona y Monfearagdn y de
los asunlos de las iglesias de Tudela y Zaragoza.

(205) Cf. PopsturkundCn in Spenien, I, 336, num. 65 y los argu-
mentos que exphngo en la monografia Das Papsttum und der katale-
wische Primzipal. pag. 62 y sigts. (trad. catalana, XIV, 24 v sigts).

{208) Ramdén Bercnguer IV se lo recuerda al papa en su caria
de 1136 (publ. Dus Papsifun und 4% kalalanische Prinzipat, pag. 90,
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tado de paz entre Ramén Berenguer y Garcia de Navarra,
en los expresivos términos que se desprenden del escrito de
Fugenio 111 en 235 de julip de 1150 (207); v dos mas tarce
cuando Ramdn Berenguer se aprestéd a conquistar las lti-
mas fortalezas musulmanas gue aun quedaban encha del
Ebro, el mismo Papa publicd, en 22 de junio de 1152, una
alocticion bendiciendo la cruzada y concediendo a sus parti-
cipes la indulgencia antes otorgada por Urbano 11 a los cru-
zados (JL. 9.5094), indulgencia que Anastasio TV renovo dos
afios mas tarde (208). Pero fué sobre todo su sucesor,
Adriano IV, el que mas se esforzé en apartar del camino
del conde, a guien tanto apreciaba, las dificultades politicas,
tante en log nuevos conflictos con Navarra durante los afios
1156 v 1157 —en los que ordena al obispo Lupo de Pam-
plona que se entregue en rehenes al conde por los compro-
misos contraidos por el rey de Navarra (209)— como en
junig de 1158, cuando en carta dirigida a los arzobispos de
Tarragona y Narbona intercede ardientemente por Ramon
Berenguer como el mas sumiso, fiel y servicial de los vasa-
llos de la Santa Iglesia Rommana y toma bajo especial pro-
teccidn de San Pedro a €l y a su reino, que cree amenazado
por la ruptura del tratado de paz con el rey T.upo de Va-
lencia ¥ las intrigas de falsos cristianos (JL. 10.419). Por
entonces, como va sabemos, confirmd también formalmente
Adriano TV al conde Ramdn Berenguer en sus derechos al
reino de Aragdn, asi como la libertad de que habian gozado
sus predecesores en Aragdn, Barcelona v el resto de sus
tierras y le concedid el privilegio de que nadie pudiese exco-
mulgarlo a no ser con un mandato especial del Papa, Sobre

mam. N, trad. catalana, XV, 193 @0 adguisilione Hlerdensis of Derbsen-
sis ceelesie laborem ac sudoremn nostrum parfim oculis vesiris vidistis.

(2070 Publ, Pepsturfunden in Spanitw, 10 327, num. 57,

2081 Publ idem. T, 346, ntun. 70.

200y Veéause mas detalles en Papsturboenden in Spanien. 11, 2
¥ siguientes.

-~
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ninguna testa coronada derramo tantas gracias Adriane IV,

Estos documentos, al mismo tiempo que muestran las
intimas relaciones existentes entre el Papa v la Casa de Bar-
cclona —pues continuaron entre sus sticesores respectivus

Alejandro III y Alfonso Il—, son al mismo tiempg testi-

monio de la influencia politica siempre creciente ejercida por
el Papado en Espafla, sobre todo en el reing de Arvagon.
Nuncios y emisarios iban vy venian manteniendo una inin-
terrumpida relacion; Ia correspondencia entre Roma y la
Corte de Barcelona debid ser muy activa, comp lo demues-
tran los escritos Papales relativamente numerosos que nos
han llegado; desgraciadamente, de Ia Corte nos han llegado
pocos. Aparte de esto, se sirvid la Curia en ocasiones deter-
minadas de legados propios, asi como de “legati a latere”
en funciones de enviadog especiales.

Desde €l primer cardepal legado Flugo Candido fueron
apareciendo en Iispafia, a intervalos casi. regulares y con
eficacia siempre creclente, cardenales de la Curia romana,
que al principio, como Hugo Candido y Ricardo de Marsella,
hubteron de vencer no pocos ohstaculos, que se fueron, sin
embargo, atenuando a medida que la autoridad de Roma
penetraba en la peninsula Ibérica. Al principio se trataba
de abolir el rite mozarabe e introducir el romano, de per-
seguir la simonia, de establecer el Derecho candnico matri-
monial; luego, de la organizacidn de la jerarquia eclesiastica
espafiola bajo el primade de Toledo v de los metropolitanos
de Tarragona, Braga y Santiago, v de orillar las dificul-
tades y rivalidades que esto trajo consigo, complicadas ade-
més por la entronizacion de nuevas dinastias v las nuevas
circunstancias politicas; después, de la restauraciéon de las
antignas didcesis en los territorios conquistades, asi como de
la delimitacion de sus fronteras v, por fin, de la organiza-
cidn de la guerra contra los infieles. A pesar de las lagunas
existentes en los documentos, se puede ver facilmente ¢cémo
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estos legados, pasando de una corte a oira, intervinieron
cada vez mas por medio de concilios por ellos convocados,
en la vida eclesiastica de la Peninsula, e impusieron las leyes
de Roma ¥ la autoridad de los Papas, Recordemos las lega-
ciones del cardenal Raniero, mds tarde clegido Papa con el
nombre de Pascual II (1090); la del cardenal obispo Gual-
teric de Albang (1092); la segunda legacion del cardenal
Ricardo (1100-1102}; la doble del cardenal Boso (1110-1117
¥y 1121}; las otras dos del cardenal Deusdedit (1118 y 1123-
1124); la del cardenal Humberto {112¢-1130) y las dos del
~cardenal Guido (13135-30 y 1143). Pero para el reing de
Aragdn tuvieron la mixima importancia, ademas de las pri-
meras legaciones de Hugo y Ricardo, las dos legaciones del
cardenal Jacinto, después Papa con el nomibre de Celestine 11T
{1154-55 ¥ 1172-74). En su viaje a Castilla v Portugal, ob-
Jjeto principal de su mision, se detuve un cierto tiempo en
el reino de Ramon Berenguer IV, dedicandose al arreglo
de los asuntos eclesiasticos; podentos seguirle en sus viajes
v actividades casi paso a paso, gracias a los muchos docu-
mentos que de €l se han conservado, principalmente en Tu-
dela, Tarazona y Calahorra, v después (a su vuelta de Por-
tugal v Ledn, donde presidio el gran concilio de Valladolid
en el invierno de 1153) en Najera, Logrofio, Estella, Calaho-
rra, Tudela, Huesca y Lérida, donde a fines de abril del
afip 1155 reunid en concilio a los obispos del reinc (210).
No menos rica en documentacion e importante fué su se-
gunda legacion, de 1172 a 1374, en la que lo encontramos
primero en Tudela, luego en Ledn y Portugal ¥, por fin, en
Lérida, donde en julio de 1173 reunid un segundo concilio,
después de) cual se dirigié a Castilla, para volver a Zara-
goza en enero de 1174, S6lo cuando tengamos en nuestro
poder tods el material documental de Castilla, Ledn v Gali-

{210y  Boebre este concilio véase T Vanns v TapEryNER en * Papst-
tum and Kaiserlum?, pag. 364 v sigts.
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cia, sera posible hacer una descripcion detallada de ias dos
legaciones del cardenal Jacinto. Son éstas tan interesantes
para la historia eclesiastica espafiola, como para conocer la
personalidad de este hombre que durante toda la segunda
mitad del siglo X11 fué el encargado, por asi decir, de los
asuntos espafioles en la Curia romana, y después ya como
PPapa con el nombre de Celestino ITI intervino en Esi)aﬁa.
‘con mias frecuencia y energia que ninguno de sus predece-
sores. 51 no me equivoco, constituye este material de ambas
legaciones una precicsa fuente de informacion para delinear
la personalidad de Jacinto, de la que recientemente se ha
ocupado, colaborando conmigo, el muy competente erudito
K. WENCK (211}, ¥y no deja de ser interesante el observar
que la politica desarrollada en Espaha por el cardenal no
siempre ohtuvo la aprobacién de la Curia (212). Quizés se
relacione con ello el que una vez Papa enviara a Espafla a
su fiel sobrino el cardenal Gregorio de Sant Angelo, por
dos veces (1192-1194 v 1196-1107), cuyas legaciones son de
no menor importancia que las de su tio; como habia hecho
éste en 1155 v 1173, también €, en Julip de 1193 convocod
un concilio en Lérida y se ocupd no solo de multiples cues-
tiones religiosas, sino también de los problemas politicos que
precisamente por entonces se habian agudizado tanto.
También desde principios del siglo x171 las relaciones del
episcopado espafiol con Roma aparecen ordenadas segtin las
normas de la Curia. Los metropolitanos acuden con regu-
laridad a Roma para recibir el palio ¥ vuelven con el privi-
legio ¥ la correspondiente carta de presentacion a los sufra-
ganeos y a los jefes de Estado; de éstas se han conservado
varias. También se han convertido en regla fija los viajes

211) K. WExNCK, Die rdmischen Pdapste zwischen Alerander 1
wid Frnocens T wnd der Designationsversuch Weoihnaclirn #1197, en
“Papstium und Kaisertum™, pig. 442 vy sigts.

212)  Cf. Papsturkunden in Spanicn, ¥, 38 y cigls. (Leire; y IT.
131-1%1 Huceea y Roda).
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de los obispos a Roma “ad limina apostolorum”. Igualmente
observamos alld donde los documentos se conservan bien,
por ejemplo en Pamplona, Calahorra y también en Zara-
goza, que los obispos acostumbraban a hacerse confirmar
por Roma los privilegios por ésta anteriormente concedidos
a sus didcesis. |

Las contiendas de los obispos entre si sobre limites de
sus dideesis y las polémicas con las iglesias y monasterios
propics y extrafios, agudizadas por las alteraciones territo-
riales consecuencia de los grandes avances de finales del
siglo X1, no tuvieron fin y condujeron a un clmulo
de procesos, apelaciones y convenios que ocuparon gran-
demente la actividad de la Cancilleria Pontificia. Asom-
bra no sélo el numero de rescriptos y mandatos, que aumen-
tan considerablemente desde mediados del siglo x11, sino la
fabulosa capacidad de trabajo demostrada por la Cancilleria
Pontificia, pues revela un profundo e increible conocimiento
de las circunstancias locales, todavia mejor que el que se
tiene actualmente, y sus numerosos documentos, clara y pre-
cisametite redactados, son verdaderas maravillag de esa bu-
rocracia eclesidstica que con un personal tan relativamente
exiguo pudo dar tal rendimiento. Los prelados de la Espafia
de entonces parecen haber sidp ademds muy amigos de plei-
tos; gustaban de ampulosos escritos y alegatos y apelaban
con la mayor facilidad a la Curia. Habia un continuo ir y
venir, v los viajes a Roma de los obispos y eclesidsticos es-
pafioles parecen haber sido cosa de todos los dias. Los pro-
cesos ante la Curia se prolongaban afios y decenios, siendo
el ejemplo mas notable el pleito monstruo entre los obispos
de Huesca vy Roda acerca de Barbastro, que empezd bajo
Gregorio VII v no se fallo definitivamente hasta el afio 1203,
hajo €l PPontificade de Inocencio 1T (213).

Lo mismo podemos decir de los monasterios, siendo

©1243) Cf Papsturkunden in Spanien, TI, 126 y sigls,, v 158 y sigls.
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ademas digna de observar la variacidn sufrida en la Espaila
de entonces por la vida monacal. Los monasterios benedic-
tinos, iocos prinntivamente de la vida cspiritual en Navarra,
Aragbn y Sobrarbe v en los que prendid en la segunda rii-
tad del siglo x1 la reforma cluniacense, dan poco que habla:
¥y no muy en su favor en la duodéeima centuria. 151 principal
de todos, San Juan de la Pefia, el Escorial de los reves y
magnates de Arag6n, habia caido tan bajo a mediados del
siglo x11, que Ramon Berenguer 1V tuvo que intervenir de
orden de Adriano IV y deponer a su abad {214). Tampoca
contaban va mucho ante la Curia; Celestine I1II hizo dona-
cion al obispo de Lérida del monasteric pontificio de San
Victorian, juntamente con la Canédnica de San Pedro de
Ager (215). En el Monasterio de Leire disputan los monjes
con el obispo de Pamplona y pretenden conseguir la cxen-
cion valiéndose de falsificaciones de gran cstilo, y con graz
entusiasmo se aplicaban en lo mismo San Juan de la Pefla
y San Victorian (210). la ¢época de florecimiento habia ter-
minado, También las grandes Candnicas como Montearagon,
fundadas en el reino aragonés en la segunda mitad del si-
glo X1, se convierten en ricas prebendas con que dotar a los
infantes que se consagraban al estado eclesidstico (217). Los
wviejos ideales monacales llegaban al ocaso cuando se elevaba
pujante y victorioso uno nuevo, que pronto se habia de apo-
derar también de Espafia. 5i el siglo xt pertenece a Cluny,
el x11 —después de un pasajero florecimiento de la regla de
San Agustin, sobre todo con los candnigos de Saint-Ruf,
de Avignon, que tanto papel jugaron en Catalufia (218)— es
el siglo del Cister; éste llego a Hspafa en su tercer decenio

(214) Cf. Papsiurkunden in Spanien, 11, 402, nim. 84.

(245) Cf. idem, p. 471 y sigls.

(216) Cf. f{dem, p. 84 ¥ sigts,, 103 vy sigts, 170 ¥ sigis.

(217 Cf. Papsturkunden in Spatien, I, 118,

(218) CI. la monografia Dus Papsttum und der Katalaniselhe Prinsi-
pat, pag. 58 v sigis, trad. catalana, XTIV, 18,
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y pronto cubrid toda la peninsula con la red cada vez mas
espesa de stus monasterios.

En esta obra grandiosa de colonizacion habia un sabic
plan y sistema, a lo que debe afladirse que ninguna orden
religiosa estuvo tan unida a la Santa Sede como ésta, que
entonces vio sentarse a uno de sus miembros, Hugenio 111,
en la Silla de San Pedro. Hacia 1141 se funda Fitero, v en
seguida Vernela junio al Moncayo, ambos en la dibcesis de
Tarazona (219); luege La Oliva en el reino de Nava-
rra {220). En la didcesiy de Tarragona, en 1150, Poblet y
Santas Creus (221) y en la de Calahorra, Ruete (222). Mas
‘tarde vienen Rueda, en la didcesis de Zaragoza (223); Ple-
dra en la de Tarazona (224) e Iranzu, junto a Estella, en
Navarra (225), Forman éstog en cierto modo una cadena de
fortalezas monacales a lo largo de la linea del Ebro. Tam-
bién se fundan monasterios cistercienses femenings, como
Marcilla en la dibeesis de Pamplona; Caflas en la de Ca-
lahorra, v ante todo Tulebras junto a Tarazona; Casbas ¥
Trasobras en Aragén propiamente dicho; Franguezas jun-
to a Balaguer, y Vallbona de las Monjas en la didcesis de
Yérida (226). Venia a ser esto una nueva invasion de Fran-
.cia, pero estos cirtercienses suplieron acomodarse al nuevo
ambiente y arraigar en su nueva patria, y de ellos ninguno
mejor que el abad Raimundo de Fitero, ¢l fundador de Ja
Orden Militar de Calatrava.

Ya antes que los cistercienses ge hablan introducido en
Navarra lag dos Ordenes de San Juan de Jerusalén y de
Templo de Salomoén. La idea de la Militia Der estaba en el
(219) Cf. Papsturkunden in Spenien, II, 205 v sigls, y 2141 v sigls.
{2200  CGI. Idem, IT, 46 v =igts.
224y G Papsturkunden in Spawien, I, 210 v sigts.

222) Of. Papsturkunden in Spowien, 11, 53.
(223) Cf. {dem, II, 238 y sigts.
{224y Of. idem, II, 247 y sigts.

225) Gf. jdem, IT, 45 y sigts.
(226) Cf. idem, II, 209 v sigls. v Papsturkunden in Spanien, I, 181,
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ambiente, por decirlp asi, y nadie la adopté con mds fervor
que el Batallador. Poco después de conguistar el “regnum
Cesaraugustanum™ fundd la Cofradia de la Milicia de Za-
ragoza (confraternitas Cesaraugustane Militiae ) para com-
batir a la morisma, que en el documentg de confirmacion
dado por Altonso VII en el concilio de Burgos de 1136 se
famd “Cofradia de Belchite”, v comg tal fué estudiada re-
cientemente por P. Rassow (227). Alfonso T el Batallador
fundd ademds otra MMilitia Christs, cuyo documento funda-
cional conservamos integro, v en ¢l que se asigna como sede
¢l castillo de Monreal, entre Daroca y Teruel, en la frontera
musulmana (228). Todo esto formaba parte de un amplio
programa, cuye plan consistia en abrir, con la derrota de
las moros v la conquista de Valencia, el camino por mar
hasta Jerusaldn. Y si Ramdn Berenguer 111 de Barcelona
ingresd en la Orden del Temple en 1130, el Batallador no
quedd atras {229). Conocemos va los testamentos de Al-
Jonso I de 13131 y 1134 en los ¢ue instituye herederos de su
reino a las tres Ordenes del Santo Sepulcro, de San Juan v
del Temple, queriendo encomendarles ta lucha contra los
‘nfieles. En la ejecucion de este testamento les fueron asig-
nadas a éstas por Ramon Berenguer IV una serie de ciu-
dades, castillos v propledades diseminadas por todo el reino,
con las gue pronto se formd una organizacion peculiar igual
a la de Portugal. Sabemos también el favor que Templa-
rios v Hospitalarios gozaban ante los Papas desde Inocen-
cia II, pero, sobre todo, con Alejandro TIT, v qué gran
cumulo de privilegios recibleron: en Roma se sabia lo que
significaban para el Papado (230).

(2277 En el “Anuario de Historiz del Derecho Espaficl”, T {1026),
200 v sigts. .

(228) Cf. Papsturkunden in Spaenien. 11, 342.

{226y Cf. Das Papsttum wnd deér ketelanische Pringipat, pag. 60
y sigia.; traduceidn catalana, XTIV, 22.

(2300 La cobra fundamental pars el estudio de los Hospitalarios
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Lo que presta un especial interés a estas investigaciones
en Espafia, es ver comg en el transcurse de medio siglo, el
pais todo, pero especialmente el reino de Aragon, quedd to-
talmente incorporado al sistema romano, El historiador
sabe que este influjo, siempre creciente, de Roma en los
asuntos espirituales y temporales del pais, ha sido un factor
de la maxima Importancia en la historia espaficla de los si-
glos sucesivos.

(Traduyccion de M.* Luisa VAzQUEZ DE PARGA).

vy Templarios en el Norte de Espafia, muy rica en materiales, es el libro
de JoaQuin MIRET v SaNs, Les cases de Templers y Hospitalers en Co-
talunya (Barcelona, 1910).



184 (IR O A TR ' 174

APENDICE

(1093)

I— 1 vey Pedro I de Aragdn v Pamplona ol papa Urba-
L no {{: asegurale de su fidehidad v sumision, a ejemplo
de su padre, el vey Sancho; quéjase amargamente de [os obis-
pos de su reino, sobre todo del vbispo (Fedro) de Jaca, quien
en forma maudita oprime al monasterio de San Juan de la
Pedia, propiedad de la Santa Sede, que fué privilegiado por
Alejandro 11 con la exencion, con ocasion del viaje a Roma
del abad Aquilino; confirmada después en presencia del abad
Sancho y del obispo (Garcie) de Jaca, en ¢l viaje quc ani-
bos hicteron a Roma; v pare la renovacidn del cual, su padre
Sancho envié recientemente al abad Aimerico. Le pide al
papa un privilegio de exencidon para dicho monasterio, asi
comg para las copillas reales, que se encuentran en igual
sitpacion de dependencia de la Senta Sede v que son también
oprimidas por el obispo. Ademds se¢ queia de que los obis-
pos, funddindose en una ﬁ?etendﬁﬁda disposicién del papa,
quieren cobrar el diesmo integro sobre las iglesias propias
de sus caballeros.

Libro gdtico de San Juan de la Pefia, siglos xir & X,
fol. 109 v.°, Zaragoza, Biblioteca de la Facultad de De-
recho (B). Liber feudovum, fines del siglo xn, fol 3,
Barcelona, Archivo de la Corona de Aragdn, Reg, t. 1 (Gl
Ademils en ¢l Lwmen ccclfsiae 8. Mariae de Alquézar,
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siglo xfv, fol. 5 v.°, Alguézar, Archivo parroquial, y en
copias mas modernas, Publican Briz MarTingz, Histo-
rig de la fundacidn y ontigitedades de Son Juan de la
Priia vy de loy reyes de Sobrarve, Areydn iy Navarra
6200, pag. 673, tomdndelo de B; y J. von PFLUGK-
HARTTUNG, [fer italicwm (1883), pdg. 437, nim. 44, to-
mandolo de una copia incorrecta de la Biblioteca Na-
zionale de Florencia, XXXVIII, p. 88, que a su vez pro-
cede de C.

Lu conocida falsificacian Sl + 3362 se inspira on
este documento.

VRBANO tocius sancte ecclesie preceptori equissimo,
domine sue omnl remota simulatione dilectissimo, Petrus
Dei gratia Aragonensitm: atque Pampilonensium rex sem-
per fidele seruiciuni amorisque fidelissimi indissolubile uin-
culum, Nouerit paternitas uestra, dilectissime mi domine,
me semper uestrum fdelem serpum et amicum ad omnia e
precepta uestra exequenda indubitanter existere, presertim
cum pater meus, wester fdelis seruus, quia s majorem domi-
num excepto Deo, cuius se seruum et amicum efficeret, in
toto mundo non inueniebat, Romani pontificis se ipsum do-
ninatuil subdiderit atque etiam singulis annis ex censy guin-
gentorut s aureorum sese tributarium a temporibus pape
Gregoril usque ad obitum suum fdeliter exhibuity, ea ni-
mirum intentione ut vestra sanctiss’ma : auxiliaretur inter-
cessione, negetaretur benedictione, peccatorum suorutll ues-
tra purgaretur absolutione atque ad uniuersa aduersancia
protectione uestra tutior permaneret. Hoc autem totum San-
cius rex, uester hurnillimuss et obediens filius, in uita sua
habere bonitatis uestre respectu promeruit, modo autem eius
animam orationum absolutionisque uestre subsidio adiutam
oppide esse non diffidimus. Cuius ergo sequens auctorita-
tem s, in omnibus bonis Dep fuuante paterne tradicionis emu-
lator bonus esse desiderans, me ipsum dominatui uestro sub-
didi et nullum alium dominum excepto Deo sanctisque » eius
habere elegi eadem ductus qua etiam pater intentione. Set
modernis temporibus meis, quod nunquam patri meq accidit,
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episcopl reglonls mee 1 Me Insurgunt s, maxinle autem epis-
copus lacensis, quos tamen » ob reucrenciam uestram tole-
rare pacienter disposui. Monasterjum namque sancti Io-
hannis in» Penna, quod mihi preclarum esse ante omnia
non dubium est, multis uexationibus uehementer = inpugnat,
quod pater meus, cum antea frueretur quietndine, Romane
sedi tributarium effici uoluit idemque beato Petro eiusque
wicariis contulit, ut majori libertate decoraretur et robustius
contra gmmnes aduersarios perpetim efficeretur. Unde San-
cius rex, pater meus, gui 1n eodem guiescit monasterio et auus
meus multique de generg nostrow, nec non et ipse egow
sepulture locum una cum patribug meis = habere dispono,
destinauit Romam ™ quendam religiosum abbatem nomine
Aquilinum genibus » Alexandri pape, a quo satis utile priui-
legium accepit= super libertate predicti cenobil. Quo abba-
te= defuncto abbas Sancius uir prudentissimus cum epis-
copo lacensi patruele = meo iterum » Romanum adiit = antisti-
tem super quibusdam causis iam = dicti monasterii tandem-
que scripto interueniente = finem causis inposuerunt, Tem-
poribus idcirco uestris = yenerabilem abbatem Aimiricum
maiestati ucstre rex Sancius suis = cum litteris direxit, qui-
bus pletatemn uestram obsecrabat, ut tale priuilegivm a uobis
sanctus Iohannes acciperet, ne ultra aliguam uexationem =
sustineret. Quod quidem fecistis. Set iam dictus episcopus
Tacensis «» exigit tale quid a ueslro monasterio, quod usque
ad presens, ex quo extitit » fundatum, nulla persona = epis-
coporum noscitur uel etiam tetigisse ». Inde aufem maximan
nobis admirationem ingerit, quod quicquid nobis contrarii
taciat, quod non credimus, ex precepto uestro se facere con-
fiteatur. Capellas quoque meas episcopi nostri, precipue nuero
Tacensis, cum ceteris indiscretior sit, inguietare inpugnando
non differunt, que in confinio untriusque terre paganorum
ets christianorum site sunt, quibus in locis frequencius
quam alibi immoror propter assiduitatem belli =, quod inter
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nos atque paganos exercetur; de quibus paucis capellis pri-
uilegia westra ad perpetuam libertatem earundem gratia
uestra penes nos habemus. Set quid multa? Prolixum ual-
deque laboripsum est referre, quantas aduersitates super
his, que uobis=commissa et uestra sunt uestrisque priuile-
glis premunita «, nichil fere « nobis proficientibus a nos-
tris =« episcopis sustineamus. Quapropter ad amplissimum
misericordie uestre sinum confugientes uestre benig-
nitatis 1mploramus auxilium, quatinus super hulusce-
modi respiciatis et peticionibus « et supplicationibus
nostris annuatis atque privilegium tale nobis tribua-
tis, ut = monasterium sancti Iohannis et capellas = nos-
tras reginlni uestro« specialiter traditas tali uirtute sints
munite, ut amodo nullam possint infestacionem sustinere
solique Deo et uobis gratanter ualeant obsequium prestare,
et nobis » impugnantes » sunmiopere precor sic v expugnetis,
quatenus » amodo eadem loca inquielare perhorrescant. De
ceteris item monasteriis tocius regni mei paternitatem ues-
tram supplex efflagito, ut ea ab oppressione episcoporum
liberare dignemini. Id etiam inter cetera non mihi tacendum
est, quod nouum et inanditum apud nostrates et nobis graué
uidetur », uidelicet de nostris militibus nocte dieque cum
gente pagana dimicantibus, a quibus nuper = propriorum
prediorum ecclesias non parrochitanas presules = conantur =
auferre, talem assercntes sentenciam a nobis accepisse, cum
ab uniuersis parrochitanis, ecclesiis omnem decimationem et
quicquid ad ecclesiam pertinet, quod non ita= fit alils in
regnis, possideant. Quodsi eos, ut querunt, a propriis hono-
ribus expulerint, restat ut mendicitati dediti dimissa milicia,
que absque pecunia exerceri non potest, per totum mundum
evagentur, Valeat= et din nobis superstes maneat uestra
sanctitas =. '

1 Aragin. Del gratia BC. 2 gmnia me L. 3 €, fidelis et [seruns
' 1)

quia 82 omifel B, 4 C. et amicnm se omife cn 5. BRI 6 exi.-



184 P. OKRTIN 175

lil B 7 G, sanetissimus B. 8 humilissimus €. 9 suctorita-
les O, 10 et sanctis, C. 11 C, surgunt B. 12 eunctos C. 13
de €. 14 mihi ante omnia preclarum esse €. 15 uehementer se
omite en B, 16 €, de generationes nosira B, 17 ego ipse €. 18
una eum patribus meis se omite en £ 19 Rome, B. 20 €, fempo
ribus B. 21 accepit priuileginm €. 22 (, abbale se amite en B.
23 avunculo €. 24 ter €. 25 ¢, adierunt B. 26 lam s omife
en (. 27 interuenientl BC. 28 ¢, nostris B. 29 suisque C.
aft uexalionem aliquam . 31 Tacensis epizeopus €. 32 fuerat €.
33 €, nullus s¢ afade en B. 34 tetigisset C. 35 el so omite en BO.
36 C, a christianis B. 37 agsiduum bellum €. 38 a uobis . 39
commissa et premunita sunl uestrisque priuilegiis C. 40 velferre €.
41 ¢, ueslris B. 42 peticionibus — {ribuaiis ut se omife en C.
43 O, ecelesias B, &4 nostro €. 45 sint — nobis se omite en C.
46 per uesiram sentenciam impugpantes €. 47 sie se omite en C.
48 quod C. 49 ef monstri uidetur simile €. 60 de se dnfercala
on B. 51 G, plures B, 52 ¢, conentur B. 53 C, ita se omite
ST 51 Valeat — sanctifas se omite en O.
11
(1099)

- rey Pedro I de Pamplona y Aragén o Urbano II:
L__ ewnvia con el abad (Frotardo) de Saint-Pons de Tho-
Hiidres 1.000 mancusos como tributy debido por los dos lti-

mos afios v le rueya la concesién de un privilegio que con-
firme los nucvos limites del obispado de Roda a favor de su
obispo Pomncio, incluvendo en ellos a Barbastro, llquézar,
Monzgon, Chaamera y Abmangra; finalmente le ruega
apruebe lo Candwica de Roda erigida por el obispo Rai-
nundo Dalmacto. '

Clopias en el gran “rotulus™ del sigle xir, nam, 6, Lé-
rida, Avehive de la Catedral (Avchivum Rolense, n.s° 73;
vy oo ool Cartwlarvio mayor de Ttoda, siglo xu, pig. 4 Pu-
blican J. ViLvawueva, Viage literario o las iglesias de
Fepafia, XV, 361, mim. 68; Fspana Sayrade, XLV, 244,
nam. 12; J. Fr. YELA, Documentos veales del archive de
toda anteriores al sigle x111, en las “Memorias de la
Facultad de Filosofia v T.elras de la Universidad de
Zaragova™, T (1923), 327.

Urbana I no pudo contestar a osta suplica, sino §Y
sugesor Poasewal H opor moedio del privilegio de 26 de
abril de 1400 (1L, 5834) que en muchos pasajes sigue a
la letra ol documnenfo que publicamos.
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Gloriosissimo atque serenissimo domino pape VR, P.
gratia Dei rex Pampilonensium et Aragonensinm se ipsum.
Quoniam, excellentissime domine, Sancius rex, pater meus,
deuotus semper erga uestram et apostolicam sedem existens -
annuatim quingentos- manchones pro censu ucbis persolue-
bat, eo quod ommne regnum sub protectione beati Petri po-
suerat s, uolo et ego, in quantum potero, bonam illius uolun-
tatem penes uos imitari, mittendo paternitati uestre pro
censt ducrum annorum mille manchones per legacionem
domni abbatis sancti Poncii, ut Deus per meritum sancto-
rum apostolorum suorum Petri et Pauli me tueri dignetur
semper in omnibus - et auxiliari. Cum igitur, sicut dixi,
tam pater meus quam ego regnum nostrum sub iure
moderaminis et tuicionis uestre posuerimus, precor obnixe
clemenciam uestram, ut episcopatum illum, in quo est Rota,
qui longo lam tempore angustis terminis ob Sarracenorum
occupacionem conclusus est, secundum metas illas, quibus
eum undique Rammundus Dalmacii episcopus et alii succe-
ssores eius tenuerunt, teneat et possideat per uestre aucto-
ritatis corroborationem tam iste domnus Poncius episcopus,
qui modo preest gratias Deo canonice ordinatus, quam ali
successores eiug in perpetuum cum his etiam omnibus, gue
de terra paganorum ibi addidimus. In primis Barbastram
cum terminis suis, Alchezar, Montionem, Calameram, Al-
manara, unumguodque horum cum terminis suis, et quic-
gquid deinceps infra metas huius episcopatus tam nos quam
alii principes uel 1am cepimus uel in futurum per Del auxi-
linm ceperimus, prout melius tractare poterc cum consilio
predicti domni abbatis Tomeriensis atque etiam domni ar-
chiepiscopi Toletani legati uestri (a). Denique supplex rogo,
positis pro mercede uestra in principio et fine que in priui-
legio pont debent, ut ommnes ecclesias illius episcopatus secun-
dum sanctoram canonum institutiones in huius prefati domni
Poncii episcopi ac sticcessorum suorum potestate et ordi-
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nacione ponatis. Si uero aliquos ecclesidsticos honores cum
consilio uel fauore clericorum suorum monasteriis concesse-
‘rit, concedat hoc quoque et confirmet auctoritas uestra« in
decreto uestro super hoc nobis caritatiue transmmsso (b).
Canonicam sane regularium clericorum, quam sepe dictus
Raimundus episcopus apud Rotam instituit (¢) uel iste me-
lius instituere uoluerit, quandin annuente Domino sine con-
tagione peculiari: regulariter wixerint, ab omni hominum
infestacione liberam esse et queque illis iuste a nobis uel ali-
quo collata sunt uel fuerint, permanere integra decernite.
Hec ad utilitatem et augmentacionem episcopatus pauperis
actenus et angusti ut corroborando et confirmando sigilio
uestro muniatis, suppliciter exoramus, quatenus sic in om-
nibus caritatem uestram circa nos firmissimam cognosca-
mus. Val (ete),

1 posuerit e. 2 aqui se omite indudablemente sicut 3 pecu-
liaris ¢

(a) El arzobispo Bernardo de Toledo.

{b) Se alude indudablemente al decreto JL. 5777 de Urbano IT,

{c} Por el documento de 12 de noviembre de 1092, en RaMON DE
Huesca, Teatro histdrico, IX, 445, nmim. 9.



