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SUPUESTO DE HECHO: 
 
El Real Decreto 472/2014, de 13 de junio, por el que se establecen los umbrales de renta y 

patrimonio familiar y las cuantías de las becas y ayudas al estudio para el curso 2014-2015 (BOE núm. 
144, de 14 junio 2014) modifica los requisitos para acceder a dichas becas fijando una nota mínima y 
una cuantía variable en relación con el rendimiento económico del alumno. 

La Confederación de Padres y Madres de Alumnos (CEAPA) impugna el Real Decreto por 
considerar que el endurecimiento de la nota mínima para poder optar a las ayudas atenta contra la 
igualdad de oportunidades y resulta discriminatorio. Además, alega que en la tramitación del Real 
Decreto no se consultó al OBSERVATORIO UNIVERSITARIO DE BECAS, órgano colegiado y consultivo 
adscrito a la Secretaría General de Universidades del Ministerio de Educación. 

El dictamen del Consejo de Estado no aprecia impedimientos jurídicos ni presupuestarios a la 
legalidad del Real Decreto. 

El Tribunal Supremo, en sentencia de 8 mayo 2015, desestima el recurso al considerar que el 
rendimiento académico es "un concepto jurídico indeterminado" compatible con el sistema de becas 
regulado en las leyes educativas y que la CEAPA no razona suficientemente que exista una diferencia 
injustificada de trato. 

En septiembre de 2015, D. Florián solicita una beca para sufragar sus estudios universitarios de 
Derecho, pero su solicitud es denegada por no alcanzar la nota mínima exigida según el Real Decreto 
472/2014. 

 
Responda razonadamente en Derecho a las siguientes CUESTIONES: 
Escriba únicamente en el papel facilitado al efecto. 

 
1. ¿Qué recurso ha interpuesto la CEAPA contra el Real Decreto? ¿En qué plazo? ¿Por qué 

es competente el Tribunal Supremo? (2 puntos) 
2. Si la sentencia del Tribunal Supremo hubiera sido estimatoria, ¿podría el Tribunal Supremo 

anular y dejar sin efecto los preceptos impugnados del Real Decreto? (1 punto) 
3. ¿Tiene razón la CEAPA al considerar que no se consultó al OBSERVATORIO UNIVERSITARIO 

DE BECAS? ¿Qué consecuencias tendría la omisión de dicho trámite? (1 punto) 
4. ¿Es obligatorio en este caso el dictamen del Consejo de Estado? ¿Qué ocurriría si el 

dictamen del Consejo de Estado hubiera sido desfavorable? (1 punto) 
5. ¿Puede D. Florián impugnar el Real Decreto con ocasión de la denegación de la beca, a 

pesar de que el Tribunal Supremo se ha pronunciado sobre su validez? ¿A través de qué 
recurso, en su caso? (2 puntos) 
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